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Musiikkikirjasto —

korvaamaton i1dea

Huolta kirjastojen ja erityisesti musiikkikirjastojen tulevaisuudesta on viime vuosina esiintynyt
julkisessakin keskustelussa, yleensi samassa lauseessa Spotifyn kaltaisten verkkopalveluiden
esittelyn kanssa. Huolen voi sindnsa ymmartaa. Ajatus verkossa olevasta jattimaisestd musiikin
valikoimasta heittaa kiistimatta jonkinlaisen varjon perinteisen kirjaston ylle. Voiko tuon kans-
sa kilpailla? Kannattaako edes yrittdd, tarjoavat parhaimmillaan jopa maksutonta palvelua eli
kilpailevat suoraan meidin aseillamme!

Huoli on suurelta osalta turhaa. Verkon tarjoamat mahdollisuudet my6s musiikkikirjastolle
ovat ldhinna mielikuvituksesta kiinni. Huoleen on syyta vain silld, jolla ei ole lainkaan mieliku-
vitusta. Ja silld, joka ei ole pysdhtynyt miettimdin tarkemmin thmisen ja musiikin suhdetta. Tai
silld, joka ei ole oivaltanut kirjastotoiminnan syvinta olemusta.

Erityisesti tdssa historian Spotify-vaiheessa on erittdin ilahduttavaa voida muistuttaa siitd, ettd
musiikkikirjasto ei ole niinkddn paikka vaan idea, suoraan sanoen nerokas idea, kuten julkinen
kirjasto yleensdkin. Se on idea siitid, ettd kenelld tahansa on mahdollisuus tutustua mihin tahan-
sa musiikkiin. Se on my&s sivistysyhteiskunnan tuottama ja yllipitima idea siitd, ettd ihmisen
luovuuden tulokset kuuluvat meille kaikille nyt ja ikuisesti. Luovuuden hedelmien tulee aina
saada eldd pidempédn kuin luojansa.

Musiikkikirjasto voi paikkana muuttua — ja aivan varmasti muuttuukin — mutta ei se ideana
katoa ja kuole, ellei ihmisten rakkaus ja kiintymys musiikkiin kuole. T4td on jokseenkin turha
pelitd, silld ihminen ei voi elda ilman musiikkia. Joku yksil6 ehka voi — tai luulee voivansa —
mutta ihmisten yhteiso ei voi.

Aivoja ja musiikkia tutkineen Daniel Levitinin mukaan musiikilla on ollut ihmisen kehityksessa
hyvin keskeinen, mutta samalla monimutkainen rooli. Levitin on sitd mieltd, etta musiikki on
edeltinyt puhekieltd, ollut tavallaan sen mahdollistanut thmisen ominaisuus. Kielelld ja musii-
killa on kuitenkin eri tehtavit. ”Erityisten ajatusten herittdjana musiikki ei ole yhta hyva kuin
kieli. Mutta musiikki on kieltd parempi viline herattiméin tunteita ja tuntemuksia.”

Levitinin viittimad voi testata kuvittelemalla sellaisen yhteisollisen tilaisuuden, johon ei kuulu
missdan vaiheessa musiikkia. Thmisilld on vaivautunut olo, jota peitetdan vakinaiselld keskuste-
lun tyyppiselld jutustelulla. Kaikki muuttuu, kun taustalle tai suoraan ohjelmaan sijoitetaan va-
hin musiikkia. Oli kysymys haisti tai hautajaisista, ihmisten syvid tuntemuksia kanavoidaan ja
heijastetaan musiikin avulla.

Meille musiikkikirjastothmisille musiikin syvillinen yhteys ihmisten tunne-eliméin ja yleiseen
hyvinvointiin on jokapaiviinen havainto. Tastd yhteydestd syntyvit musiikkikirjastotyon suu-
rimmat haasteet ja tyytyviisyyden hetket. Kun kirjaston apuun turvautunut ihminen Ioytda
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uudelleen 40 vuotta kaipaamansa laulun, kyynelkanavat ovat herkissi tiskin molemmilla puo-
lilla. Eika tima ole mikdan keksitty esimerkki.

Koska musiikkikirjasto ei siis ole ensi sijassa paikka tai rakennus, sen sijaintipaikalla tai palve-
lun tarjoajalla ei ole loppujen lopuksi suurta vilid. Jo muutaman vuoden ajan ovat monet suo-
malaiset musiikkikirjastot ja oppilaitokset ulkoistaneet osan palveluistaan. Naxos Music Libra-
ry on osa suomalaista musiikkikirjastoa, vaikka sen paamaja sijaitsee Hong Kongissa. Tdhin
suuntaan maailma néyttda olevan matkalla, miksi eivit siis my6s musiikkikirjastot?

Asiakkaan nikékulmasta hyvii kirjastopalvelua madrittavit melko samat elementit vuodesta
toiseen: haluttua palvelua nopeasti, vaivattomasti ja mieluiten maksuttomasti. Kirjastoihin
kohdistuva haaste on luonteeltaan pysyva, eiki asiakkaalta voi odottaa vastikkeetonta liheis-
suhdetta. My6s musiikkikirjaston tarjoaman palvelun on kyettivid uusiutumaan vanhasta tin-
kimittd. Se on suhteellisen hyvi resepti myos verkkomaailman ilmididen aikana.

Musiikki on perinteisessa kirjastossa herkasti jonkinlainen sivutuote. Yllattaviankin yleinen na-
kemys niin paittidjilld, kirjapuolen kollegoilla kuin asiakkailla tuntuu kiteytyvin lausahdukseen
“mutta kylld kirja on kuitenkin se tirkein asia kirjastossa”. Mutta eihdn mitdin tirkeinta tarvit-
se edes valita! Kirjaston kestivin perusidean voi soveltaa melkein mihin tahansa ihmisen luo-
vuuden tuloksiin. Yleisille arvostusjarjestyksille ei ole aitoa tarvetta.

Pelkkaid auvoako se musiikkikirjaston tulevaisuus siis onkin? Tuskin sentddn. Mutta tima pieni
ammattikunta on oppinut ajattelemaan, ettd muuttuvat olosuhteet ovat yksi haaste muiden
joukossa. Silld karavaanit kulkevat — ja musiikki soi, kaikissa olosuhteissa.

Heikki Poroila

X ok ok

P.S. Niin puhuin Turussa musiikkiosaston 40-vuotisjuhlilla yleisolle, joka koostui seka kolle-
goista ettd musiikkikirjaston asiakkaista. Tietoisuuden tasolla yritin puhua erityisesti jalkimmai-
sille, mutta ehka viestini silti suuntautui lahinna ammattilaisille. Erds heistd nimittiin kysaisi
minulta jilkikdteen, olenko ithan oikeasti niin toiveikas, optimistinen. Heti tuoreeltaan vastasin
kylld olevani, vaikka aina silloin till6in pohdin ddneen hyvinkin ikdvid mahdollisuuksia.

Olen pohtinut kollegan kysymysta my6s Turun hetkittiin euforisten tunnelmien jilkeenkin.
On totta, ettei kaikille nakopiirissa letjuville uhkille ole selkeita ratkaisumalleja. Fi siis ainakaan
vield. TAma on ainakin itselleni olennaista. Mahdollisuuksia on, kunnes ne on kulutettu lop-
puun. Musiikkikirjastot eivit ole mahdollisuuksiaan vield kuluttaneet, uskoakseni olemme vield
kaukana sellaisesta tilanteesta.

Siksikin aion pysya realistisen toiveikkaana.
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= Tampereen kaupunginkirjasto Metso oli taas kerran valtakunnallisen tapaamisen areenana, kun suo-
malainen musiikkikirjastoviki kerdantyl pohtimaan kokoelmaty6tiin huhtikuun alussa 2010. Seuraa-
vaan yhteenvetoon on koottu kolmen pyydetyn alustajan alustukset sekd poimintoja iltapaivin tyo-
ryhmien tyéskentelystd. Tapaamisessa myos esilld ollut valtakunnallisten musiikkisivujen hankkeen
esittely tulee jossain muodossa ja vaiheessa Kirjastot.fi:n musiikkikirjastosivuille. Kaikki valokuvat
Heikki Poroila. =

Musiikkikirjastot 2000-Iuvulla —
kokoelmatyd muutoksessa

Kyosti Mikela

”Sivistys ja kasvatus ovat yleisissd kirjastoissa jddneet taka-alalle, kun etualalle on tullut viihdyt-
tavid rooli. Myo6s musiikkikirjastoissa tuntuu viihdytys olevan useinkin se perimmaéinen tehtava.”

Kainne jokaisena vuosikymmenena

Seppo Nummen 1950-luvun lausahdus ”90% klassis-
ta, 10% muuta” oli pitkélle 1960-luvun lopulle oh-
jenuorana ja kokoelmien muodostuminen tapahtui
tiltd pohjalta. 1970-luvulla musiikin harrastus ja
kuuntelupainotteisuus tulivat keskeiseksi ideaksi.
Kokoelmien monipuolistuminen oli paljolti seurausta
1960- ja 1970-lukujen ideologisista virtauksista, joi-
den seurauksena prosenttiluvut muuttuivat tyyliin
”40% klassista, 60% muuta”. 1970-luvun tyypillinen
ilmid oli musiikin ndkeminen kirjastossa ldahinnd
nuorison houkutuskeinona. “Kadotetun nuorison”
saaminen takaisin kirjastoon koettiin niin tédrke#ksi,
ettd musiikki pddsi osin sen siivelld aiempaa arvoste-
tumpaan asemaan. Musiikkikirjastoista tulikin usei-
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den uusien kirjastojen nuoriso-osastoja, mika ei ollut
suinkaan pelkdstdin myonteinen asia. Monessa kir-
jastossa annettiin periksi ja jétettiin kokoelmatyd
padosin nuorison makumieltymysten varaan.

1980-luvulla tapahtui selked kéddnne, kun musiikki
tunnustettiin  kirjastojen perusaineistoksi. Samaan
aikaan kun CD-levy tuli markkinoille, dénitelainaus
tuli keskeiseksi toimintamuodoksi musiikkikirjastois-
sa entisen kuuntelun sijasta. Kokoelmatyossd tdma
nikyi siten, ettd luovuttiin suositusprosenteista ja
otettiin tavoitteeksi monipuolisen, laaja-alaisen koko-
elman luominen (“kaikkea musiikkia kaikille tarvitsi-
joille””). Kohdeyleisond ruvettiin pitiméidn koko vies-
tod, vaikka kdytdnnossd usein nuoret miehet valtasi-
vat keskeisen sijan.




1990-luvun tédrkein mullistus oli atk-jarjestelmien ja
niiden myo6td kunnollisen tiedonhaun saapuminen
myds kirjastoihin. Musiikin onnistunut tiedonhaku-
han oli siihen asti ollut usein kiinni yksildiden koke-
muksen, asiantuntemuksen ja hyvdn muistin varassa.
Kun 1990-luvun loppuun mennessi entiset lainausre-
kisterit oli korvattu oikeilla bibliografisilla tietokan-
noilla, tietopalvelun taso parani merkittivisti.

Valintapolitiikassa tapahtui  1990-luvulla  selked
kddnne. Monipuolisuus korvautui pitkélle asiakasldh-
toiselld kysyntdd painottavalla linjalla. Pyrittiin vas-
taamaan asiakaskunnan lainauskédytintdihin melko
suoraan: mitéd lainataan ja kysytiin, sitd myos hanki-
taan. Vuosikymmenen lopulla tehdyn kyselyn perus-
teella jopa 80% hankinnoista oli pop- ja iskelmdmu-
siikkia. Taidemusiikin osuus oli pudonnut kymme-
neen prosenttiin. Vuosikymmenen mittaan diniteko-
koelmat kaksinkertaistuivat, samoin lainausluvut.

2000-luvun koittaessa tapahtui kiinne, joka havait-
tiin ensin pdidkaupunkiseudulla. Erityisesti CD-
levyjen lainausluvut alkoivat pitkdn pysyvin kasvu-
jakson jilkeen vihentyd. Samaan havahduttiin mo-
nella muullakin paikkakunnalla. Pahimmillaan koet-
tiin vuotuisen lainausmiérdn pienenemisté jopa 25-30
prosentilla. Internetin kdytté6 musiikin jakelukanavana
vihensi selvisti tiettyjen musiikinalojen kysyntdd
kirjastossa.

Viimeinen kéddnne 2010-luvun alkaessa on ollut timé
ns. Spotify-ilmi6, joka néyttdisi vievit tuhkatkin pe-
sastd. Esimerkiksi Jyviskylin kaupunginkirjaston
lainausluvut pysyivit aika tasaisina vuoden 2008
loppuun asti. Vuoden 2009 aikana tapahtui selvd
notkahdus, kun kuukausilainat alkoivat yhtdkkid
ndyttdd 10-15% laskua edellisvuoteen verrattuna.
Sama trendi on jatkunut timén vuoden alussa. On
vaikea vilttdd huomiota, ettdi ilmié kdy ajallisesti
yhteen Spotifyn suosion nousuun. Yhteys vaikuttaa
selvilta. Adnitelainauksen osuus kaikista lainoista
vihenee, koska muun aineiston kohdalla ei tédtd Spoti-
fy-ilmio6té ole havaittavissa.

Tilastojen kertomaa

Muutosta voidaan havainnollistaa muutamilla yleisil-
14 tilastoluvuilla, jotka kuvaavat vuosien 2001-2009
toimintaa. Huomiot koskevat ldhinné vain varsinaisia
musiikkiaineistoja eli nuotteja ja dénitteiti.

Lainaustoiminnan muutokset ovat olleet selvid. Aéini-
telainaus on pudonnut 13% (8,9 miljoonasta 7,8 mil-
joonaan), mutta nuottien lainaus kasvanut 11% (1,2
miljoonaa — 1,4 miljoonaa). Kuvatallenteiden puolel-
la VHS-kasettien lainaus romahti 85% ja vastaavasti
DVD-levyjen nousi.
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Kokoelmien kasvu on jatkunut lainausluvuista riip-
pumatta. Musiikkidnitteissd kasvu oli 30% (1,7 — 2,2
miljoonaa), nuoteissakin 14% (0,8 — 09, miljoonaa,
luvussa lienee melko paljon moniviestinpakettien
nuoteiksi muuttamista). Uutuushankinnan puolella on
nuoteissa periti 24% kasvu (23500 — 29100 kpl),
adnitteissd vain 9% (131000 — 143000).

Kéyttoasteissa nikyy selvdid putoamista, vaikka tiet-
tavisti 2000-luvulla kokoelmia saneerattiin anka-
rammin kuin koskaan. Nuoteissa kiertoluku putosi
2,5% (1,63 — 1,59), dénitteissd periti 33% (5,27 —
3,53). Nayttddkin siltd, ettd panostus musiikkidénit-
teisiin ei tuota endd positiivista kehitystd, mutta voi
loiventaa kidyton ja kéyttdasteen laskua. Panostus
nuottikokoelmaan tuottaa tasaista kasvua tai sitten
aineistotyyppiin on panostettu suunnilleen kysyntda
vastaavasti.

Musiikkikirjaston vahvuudet,
heikkoudet, uhkat ja tulevaisuus

Suomalaisella musiikkikirjastolla on monia vahvuuk-
sia. Ensinndkin meilld on nykyddn varsin laajat ja
monipuoliset kokoelmat, varsinkin kun tilannetta
tarkastellaan valtakunnallisesti tai alueellisesti, jol-
loin yksittdisen kirjaston kokoelman piirteet tdyden-
tavit toisiaan. Lasken vahvuudeksi myos kokoelmien
kirjastonomaisen, ei-satunnaisen jirjestyksen, joka
tekee mahdolliseksi systemaattisen ja loogisen aineis-
ton selailun kirjaston tiloissa.

Tietokantamme ja tiedonhakujérjestelmidmme tarjoa-
vat varsin monipuolisen ja tehokkaan keinon padsti
tutkimaan kokoelmien sisdltojd paitsi kirjastossa,
verkkoluetteloiden ansiosta myds kotona kirjaston
aukioloajoista riippumatta. Moniin tietokantoihin
ulottuvat yhteishaut ovat nekin ongelmistaan huoli-
matta vahvistamassa kokonaispalvelua.

Musiikkikirjastomme pystyvit tarjoamaan tietopalve-
lua, joka nojaa bibliografisiin tietokantoihin (omiin ja
ulkopuolisten tuottamiin), kirjaston kokoelmaan han-
kittuihin hakuteoksiin sekid henkilokunnan omakoh-
taiseen asiantuntemukseen. Paikallisista eroista riip-
pumatta palvelua voidaan pitdid kohtalaisen korkeata-
soisena.

Meilld on edelleen myds varsin kattava ja useimpia
kansalaisia lidhelld oleva palveluverkosto, jota tiy-
dentdd myos musiikkiaineistoissa mahdollisuus tilata
aineistoja muista kirjastoista. Eikd vahvuuksista pu-
huttaessa tule unohtaa yleisten kirjastojemme palve-
luiden maksuttomuutta. Se on néiné kaiken kaupallis-
tumisen aikoina merkittdvd yhteiskunnallinen omi-
naisuus.




Musiikkikirjastoilla on kuitenkin myos heikkouksia,
jotka on syytd tuntea ja muistaa siind missd vahvuu-
detkin. Palvelumme on ensinndkin aina suhteellisen
hidasta. Emme kykene vastaamaan pdivin kysyntddn
tai kysyntédpiikkeihin ripedsti. Ripeyteen ei ole re-
sursseja, mutta kysymys on myds palvelun perusra-
kenteesta.

Tietojdrjestelmien kdyttoliittymit ja tietojdrjestelmien
musiikkiaineistoihin huonosti soveltuva kehitys on
myds laskettava heikkoudeksi. Kirjastojen kiyttoliit-
tymét ovat teknisesti ja graafisesti vanhanaikaisia,
eivitkd ne aina sovellu parhaalla mahdollisella taval-
la juuri musiikkiaineistojen sisdllon esittelemiseen.
Valtakunnallisissa ratkaisuissa ei myoskddn vilttd-
mittd oteta huomioon musiikkikirjastojen erityistar-
peita.

Palveluidemme kysyntdd heikentidvit myos musiikin
harrastamisessa ndkyvissd olevat kehityspiirteet. Kir-
jaston tarjoaman aineiston tarve on vihentynyt, koska
musiikkia tehddin aiempaa enemmén kotona tietoko-
neen ja ohjelmistojen avustuksella. On my0s havait-
tu, ettd musiikkioppilaitoksiin tulee vihemmén lap-
sia, erityisesti poikia. Nailld ilmidilld on vaikutusta
erityisesti nuottikokoelmien kéytolle.

Kansalaisten ajankdytossd tapahtuvat muutokset ni-
kyvit myds musiikkikirjastossa. Télld hetkelld muu-
tos nikyy laskevina kdyttolukuina varsinkin d#nittei-
den kiyton kohdalla. Erityisesti nuoren miesten vé-
heneminen musiikkikirjastoissa liittynee tdhin suo-
raan. Lainausluvut ovat laskeneet samaan aikaan kuin
ddnitteiden myyntikin on pudonnut, joten ilmidilld
lienee yhteisid selittdjid. Musiikkikirjaston kdytdssd
olevat resurssit eivét salli pontevia toimia kokoelman
houkuttelevuuden lisddmiseksi.

Jonkinlaisena uhkana ainakin perinteiselle musiikki-
kirjastolle voidaan pitdd my0s yleistd trendid muuttaa
yleinen Kkirjasto tietopalvelua tarjoavasta paikasta
virkistyspalveluksi. Vaikka musiikin rooli ihmistd
virkistavind elementtind on voimakas, “pitkdin hin-
tddn” perinteisesti panostanut kirjasto ei ole tdssd
suhteessa ehkd endd vilttimiton toimija.

Keskitytidin vahvuuksien
kehittimiseen

Oma johtopéitokseni edelld sanotusta on, ettd meidédn
on syytd keskittyd vahvuuksiemme kehittdmiseen ja
turvaamiseen. Kokoelmapolitiikassa se tarkoittaa
erddnlaista paluuta 1980-luvulle eli toiminnan perus-
tamista laaja-alaisuudelle, monipuolisuudelle ja kat-
tavuudelle. Meiddn on kyettivd tarjoamaan samaan
aikaan sekd ylldtyksia ettd johdonmukaisuutta. Ennen
muuta meidin on kyettdvi tarjoamaan lisdarvoa kau-
palliseen tarjontaan verrattuna.
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Kokoelman on kyettidvd tarjoamaan aineistoja myos
musiikin ammattilaisille ja aktiivisille harrastajille.
He eivit muodosta asiakaskunnan enemmistéd, mutta
heidédn kayttdytymisensd heijastuu ulkomaailmaan
(hyvi kello kauas kuuluu). Mahdollisuus ensyklope-
distiselle kokoelmatydlle on myos taattava, silld em-
me selvistikdin kykene kilpailemaan uutuustarjon-
nassa kaupallisen toimijan rinnalla.

Myos kokoelmien kuntoa on syytd kohentaa. Viime
vuosien trendind on ollut, ettd raivataan tilaa, vihen-
netdfin hyllyjd, tyhjennetdédn niitd, pannaan sinne vain
uutta tavaraa niakyviin, ei mitddn vanhaa romua. Talld
on ollut tarkoitus uudistaa kirjastoa niin, etti sen
vetovoima on aivan toista kuin aikaisemmin. Olen
itse sitd mieltd, ettd samaan voitaisiin paistd kohen-
tamalla aineiston kuntoa. Sen sijaan ettd vihennetéén
hyllyji, ostetaankin 10000 uutta levykoteloa ja vaih-
detaan ne kuluneitten tilalle — ja samalla hiotaan huo-
nosti soivat levyt taas kuntoon. Samalla lailla voidaan
kiyda lapi nuottihyllyt; kunnostetaan huonokuntoisia
ja poistetaan huonoimmasta paasta.

Muutakin voidaan tehdd. Olemme esimerkiksi Jyvis-
kyldssd kokeilleet myos nuottien 1dydettivyyden
parantamista; esimerkiksi soitonoppaat hukkuvat
usein paikkoihin, joista asiakkaat eivét niitd osaa
etsid. Olemme siksi kiinnittidneet sinisen tarran jokai-
seen moniviestin- ja nuottijulkaisuun, joka sisdltda
CD-levyn. Eri soittimia kuvaamaan on tehty omia
tarroja, joista nopeasti nikee, mille soittimelle popu-
laari- tai etnomusiikkinuotti on tarkoitettu ilman mo-
nimutkaisia tiedonhakuja. Tillaisilla pikkujipoilla
voidaan kohentaa kokoelman kéytettdvyyttéd selvisti.




Myds tietojdrjestelmien ja dokumentoinnin paranta-
minen on tirkedd. Tarvitsemme parempaa luetteloin-
tia, parempaa sisdllonkuvailua, pidemmille menevii
analyysid. Kirjastojirjestelmien ominaisuuksien ke-
hittdminen tarkoittaa ennen muuta tiedonhakujéarjes-
telmien ohjaavuuden ja hakujen tarkentamisen paran-
tamista. Jos ei toimivaa ohjausta ole, ”viérilldi” ha-
kusanoilla etsivé saa jérjestelméltd vain ilmoituksen,
ettei etsittdvad 10ydy, ei mitdédn vihjettd siitd, miksi ei
16ydy. Kommunikaatiota kiyttdjin ja jérjestelmén
vilille tiaytyy kehittdd. Valitettavasti kehitys néyttdd
menevdn kohti ddrimmilleen yksinkertaistettuja ha-
kuikkunoita, joihin vaan kirjoitetaan hakusanoja ja
toivotaan parasta. Hakutulokset ovat samanmuotoi-
sia, sielld tulee hakutuloksia peridkkiin ilman vihjet-
tdkddn niiden osuvuudesta. Axiellin Arenan luukku-
haku on tistd valitettavan osuva esimerkki, sen jdsen-
tdmiton sanahaku tuottaa runsaasti vadrid osumia.

Yksinkertaistaminen hakujirjestelmien kehittimisen
perussuuntana on johtamassa aiempaa typerampiin
jarjestelmiin. Sen lisdksi ettd esimerkiksi Axiell on
ehkd poistamassa kokonaan auktoriteettivalvontaa,
esiintyy vield intoa padstdd asiakkaatkin luettelointi-
tietoihin késiksi. Lopputuloksena on, ettd kirjaston
tietokannan kdytto ei poikkea mitenkddn googlaami-
sesta. Silloin saamme sanoa hyvistit niille eduille,
joita perinteinen dokumentointi on tarjonnut.

Kayttoliittymien kehittdmisessi olisi tdrkeintd tarjota
vaihtoehtoja. Tiytyy olla mahdollisuus hyvin tdsmél-
lisiin ja tarkoin rajattuihin hakuihin, mutta myos se-
laushakuihin, joiden avulla vihemmén paaméaéritie-
toinen asiakas voi tutkia kokoelman sisédltod mielensi
mukaan. Molemmat vaihtoehdot tiytyy tarjota. Ver-
kon hakukoneiden kanssa kilpailtaessa tiytyy pystyd
tarjoamaan luotettavia hakuvélineitd ja loogista in-
formaatiota. Jos kirjastojdrjestelmd ei tarjoa tdsmaélli-
sen tiedonhaun mahdollisuutta, se jd4 ilman muuta
pelkéksi paikannusvilineeksi. Jossain tutkimuksessa
paddyttiin siihen, etti korkeintaan 5% asiakkaista
kayttad henkilokunnalta kysymisen mahdollisuutta,

joten jérjestelmin tdytyy pystyd ohjaamaan asiakasta
mahdollisimman hyvin.

Tieto- ja asiakaspalvelun kehittiminen on erittdin
keskeinen haaste. Henkilokohtaista palvelua tarvitaan
sekd verkossa ettd palvelupisteessd. Henkiloston
osaamisen parantamisessa on aina tehtdvidid, myos
omassa harrastuneisuudessa. Omana haasteena on
lisdtd musiikin alan osaamisen méiérédd ja laatua kir-
jastoammateissa. Meille on ldhivuosina tulossa aiem-
paa enemmin musiikin ammattilaisia, koska sen puo-
len koulutuksen selvin ylitarjonnan takia osa valmis-
tuvista joutunee hakeutumaan muulle kuin varsinai-
seen musiikkialalle. Musiikkikirjasto voi olla houkut-
televa vaihtoehto monelle muusikkokoulutuksen
saaneelle. Itse tunnen Jyviskylédstd useita musiik-
kialan tutkinnon suorittanutta, jotka ovat tulleet tai
tulossa meidin alallemme. Tdmai kehitys parantaa sitd
ammattilaisuutta, joka meiltd on tdhin asti suurelta
osin puuttunut.

Laulumusiikin harrastaminen on lisddntynyt, mutta
soolosoittimien — pois lukien sdhkokitara, rummut,
bassokitara ja sidhkoiset kosketinsoittimet — harrastus
ndyttdisi vidhentyneen. Lainauslukujen pienentymi-
sessd on havaittu, ettd se koskee pddosin ns. suosi-
tuimpia musiikkityylejd, joihin kuuluvaa musiikkia
ilmeisesti eniten ladataan ja kuunnellaan verkosta.
Taidemusiikin tai jazzin puolella kdyton vihentymi-
nen on ollut pienempéad, samoin iskelmidmusiikissa.

Asiakaskunnassa on tapahtunut selvdi “ikdantymistd”
eli vanhemmat iké@polvet ovat aktivoituneet musiikki-
kirjaston kiyttdjind. Soittohuoneitten kiytossd ei ole
havaittu merkittavid muutoksia. Lukukausien aikana
kiyttod on paljon, lomakautena vihidn. Musiikkistu-
diot ovat mielenkiintoinen tulevaisuuden palvelu-
mahdollisuus, mutta ongelmana on laitteiden ja oh-
jelmistojen nopea vanheneminen. Kirjaston tédytyisi
kyetd uudistamaan teknisti palveluaan koko ajan.
Siihen ei vilttdmittd ole kovin helposti saatavana
rahaa.

Taman numeron kirjoittajat

Pirjo Hakuni (Tampere) — Jaska Jarvilehto (Vantaa)
Petri Kotro (Hitlantis) — Kyo6sti Mikela (Jyviskyla)
Tuomas Pelttari (Turku) — Heikki Poroila (Vantaa)
Ilja Vesterinen (Helsinki)
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Aidnitekokoelmien kehittiminen

Spotity-aikakaudella

Ilja Vesterinen

”Koko maassa on dinitteiden lainaus pudonnut neljissd vuodessa

9 miljoonasta lainasta vuonna 2006 7,7 miljoonaan lainaan vuonna

2009. Pudotus on 1,3 miljoonaa lainaa eli 14,4 prosenttia. Suosituimmat
verkkomusiikkipalvelut keskittyvit popmusiikkiin, ja sen kiertoluvut
ovat esimerkiksi Helsingissi vihentyneet raskaimmin. Ainitelainaus on
laskenut my6s kaikissa muissa luokissa, kiertoluvuissa pienin pudotus on
ollut taidemusiikissa. Luvut ovat aika jarkyttavia, tilld tahdilla palvelun
relevanssi tulee olemaan kyseenalainen jo muutaman vuoden kuluttua. ”

Kirjaston ja verkkomusiikki-
palveluiden suhteesta

Verkkomusiikkipalveluita ei tule néhdé kilpailijoina,
mutta ne on otettava huomioon palveluita kehitettéies-
sd, koska kirjastolla hyvin rajalliset mahdollisuudet
toimia verkossa. Musiikkikirjastotoiminta on pitkille
sidottu teoskappaleisiin eli kiytdnndssd CD-levyihin,
joiden merkitys musiikin jakelussa pienenee jatku-
vasti. Mikili olisimme voittoa tavoitteleva yritys,
olisi korkea aika pistdd pillit pussiin. Voiton tekemi-
sen tai kannattavuuden sijaan yleisen kirjaston tarkoi-
tus tarjota sivistystd ja elimyksiéd kaikille tasapuoli-
sesti (my0Os ihmisille jotka eivit syystd tai toisesta
piidse internetiin ja sen musiikkipalveluihin kisiksi,
my0Os ammattilaisille). Pelkkdidn levylainauksen saat-
tohoitajan asemaan ei tule tyytyd, ja ddnitekokoelmi-
en ohelle tulee kehittdd muita palveluita (workshopit,
eldvd musiikki, asiantuntijapalvelut jne.).

Lyhyt katsaus verkon palveluihin

Seuraavassa esittelyssd ovat suomalaisesta nikokul-
masta olennaisimmat ja suosituimmat verkkomusiik-
kipalvelut. Ajallista ndkokulmaa asiaan saa kun muis-
taa, ettd ensimmdinen musiikkiosasto perustettiin
Tampereelle runsaat 50 vuotta sitten, ensimméiinen
merkittivd verkkomusiikkipalvelu, lainsuojattomana
aloittanut ja sittemmin maksulliseksi muutettu Naps-
ter otettiin kdyttoon kymmenen vuotta sitten.

iTunes

Applen iPod-mediasoittimen tueksi 2003 julkaisema
ohjelmisto (myds PC-kéyttijien suosiossa), joka oli
maailman suurin musiikin jidlleenmyyjid vuonna 2008.
iTunes on suosituin yksittdisten musiikkitiedostojen
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lataamiseen perustuva palvelu maailmassa. Ideana
on, ettd asiakas lataa levyn tai kappaleen kovalevyl-
leen kuunneltavaksi (useimmiten hintaan 0,99 € kap-
pale tai 9,9 € albumi). Tiedostojen latauksiin perustu-
va verkkokauppa alkaa kuitenkin jo olla eilispdivid
Spotifyn kaltaisten striimauspalveluiden kasvattaessa
suosiotaan. Vertailun vuoksi kannattaa muistaa, ettid
Spotifyn kahdeksan miljoonan kappaleen katalogin
saa kuukaudeksi kayttoonsd kymmenellé eurolla, siis
yhden iTunesista ladatun albumin hinnalla.

N

Last.fm

Last.fm on nettiradio ja yhteisollinen musiikkipalve-
lu, jonka kiyttdjdn koneelle asennettava ohjelmisto
seuraa kuunneltua musiikkia ja tekee sen pohjalta
ehdotuksia niin musiikin kuin samanlaisen maun
omaavien kiyttdjienkin suhteen (ndinhidn hyvid mu-
siikkikirjastokin tekee). Palvelu siniinsd on maksuton,
mutta radion kuuntelu maksaa 3 €/kk. Radion tarjon-
taan voi vaikuttaa, mutta ohjelmisto valitsee kappa-
leet kuuntelijoista riippumatta. Kiyttdjdt vastaavat
sisdllonkuvailusta tagien avulla. Palvelu tarjoaa myds
kiyttdjan kuuntelutottumusten perusteella suodatettu-
ja tietoja paikallisista konserteista.

Naxos Music Library

Naxoksen kuuntelupalvelu tarjoaa yhtidn tuotannon
striimattuna. Klassisen musiikin katalogi on varsin
kattava ja hyvin kuvailtu. Sen lisdksi palvelu siséltad
my0s jazzia ja kansanmusiikkia. Hakuominaisuudet
ovat kiitettdvit, varsinkin jos vertailukohtana on esi-




merkiksi klassisen musiikin etsiminen Spotify-
palvelussa. Naxoksen tuttuun tyyliin esittdjdt eivit
ole alan tunnetuimpia tdhtid ja sidvellyksestd on har-
voin useampia esityksid. Useat oppilaitos- ja kaupun-
ginkirjastot tarjoavat palvelua asiakkailleen (eivét
kuitenkaan kaikki, mm. Jyviskylédssd ei ole ollut).
Yleinen kysymys siitd, kuinka mielekéstid on tarjota
sponsoroituna tillaista palvelua vain osalle asiakas-
kunnasta, on koko ajan ilmassa. Erddnd perusteluna
voidaan kiyttdd sitd, etti NML:n tarjoamisella voi-
daan jattdd marginaalisempaa taidemusiikkia hank-
kimatta pysyvéidn kokoelmaan.

MySpace

MySpace on Facebookin kaltainen, selainpohjainen
sosiaalinen mediapalvelu, jota kiytetddin yleisesti
musiikin markkinointiin. Tavallisesti yhtye tai artisti
tarjoaa sivullaan muutaman maistiaisen tuotannos-
taan, jotkut jopa koko tuotantonsa. Mukana on yhty-
eitd aina suurimmista pienimpiin demobindeihin,
kuka tahansa voi avata ilmaisen tilin. Surkea dédnen-
laatu korostaa palvelun promootioluonnetta.

YouTube

YouTube on videoiden jakamiseen tarkoitettu palve-
lu, jota kéytetddn yleisesti myds musiikkivideoiden ja
-kappaleiden jakamiseen. Suuren suosion taustalla
ovat selainpohjaisuus, ilmaisuus ja helppokiyttdi-
syys. Mahdollinen siséllonkuvailu on kokonaan kéyt-
tdjien vastuulla, YouTube ei siithen puutu. Luvatto-
masti liséttyd tekijdnoikeuksien suojaamaa materiaa-
lia on saatavilla runsaasti, vaikka palvelu sen jakami-
sen selkeisti kieltdikin. Ainen- ja kuvanlaatu vaihte-
leva, useimmiten se on aika surkea. Videoklipit voi-
vat my0s kadota eri syistd hyvin ylléttden.

Mikseri.net

Mikseri.net on vuodesta 2001 toiminut kotimaiseen
demomusiikkiin keskittynyt portaali, jossa kuka ta-
hansa voi julkaista musiikkiaan ilmaiseksi. Palvelu
toimii samalla musiikinharrastajien ja muusikoiden
kohtaamispaikkana. Musiikin suuri médréd ja laadun
vaihtelevuus tekee helmien kalastelusta tyolasta.

Spotify

Tamé ruotsalainen musiikkipalvelu avattiin vuonna
2008 ja jo vuonna 2009 silld oli rajoitetulla alueella
(Skandinavia, Iso-Britannia, Ranska ja Espanja) yli 5
miljoonaa kayttdjad. Kokoelmassa on nykydidn noin 8
miljoonaa DRM-suojattua raitaa. Tiedostojen lataus-
ten sijaan palvelu perustuu suoratoistoon eli striimei-
hin, jotka ovat toistettavissa vain kéyttdjin koneelle
ladattavalla ohjelmalla. Mainoksista vapaa ja ddnen-
laadultaan (320 kbps, Ogg) oivallinen premium-
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versio maksaa 9,99 € kuukaudessa tai 0,99 senttid
pdivdssd. Palvelun ilmaisversiossa on rutkasti mai-
noksia, ja etenkin kappaleiden véleissd soivat raivos-
tuttavat danimainokset ovat saaneet nettihumoristit
liikkeelle.

Spotifyn sisdltd on koottu pddosin konttasopimuksilla
levy-yhtididen kanssa, joten kyseessa ei ole kirjaston
tapainen johdonmukaisesti kehitetty ja hoidettu ko-
koelma mikd myoOs ndkyy merkittdvingd sisdllollisind
puutteina. Monet yhtyeet ja levy-yhtiot ovat kieltad-
neet materiaalinsa levittdmisen Spotifyssa. Mm. Me-
tallica, The Beatles, Pink Floyd, AC/DC ja Led Zep-
pelin ja kotimaisista levy-yhtidistd Johanna (Love
Records & Megamania) ja Fullsteam Records (Ismo
Alanko, Disco Ensemble, Lapko) ovat jittidytyneet
palvelun ulkopuolelle (kirjastoistahan ndméd kaikki
kylla Ioytyvit).

Spotifyn mainetta on heikentéinyt epiily sen kannat-
tavuudesta. Yhtid on toiminut tappiolla ja artistit ovat
saaneet olemattomia korvauksia. Esimerkiksi Lady
Gagan hitti Pokerface tuotti koko tuotantotiimille
miljoonalla soittokerralla vain 224 euroa. Vaikka
levy-yhtiot ovat suopeudestaan ja osaomistajuudes-
taan pditellen tehneet hyvét sopimukset Spotifyn
kanssa, on esimerkiksi Warner kertonut harkitsevansa
artistiensa poistamista palvelusta juuri kannatta-
vuusongelmien takia.

Surkeat hakuominaisuudet ja olematon sisdllonkuvai-
lu tekevit tehokkaan tiedonhaun mahdottomaksi.
Erityisesti Spotifyn laadukkaan klassisen musiikin
kokoelman kéyttdiminen on turhauttavan hankalaa.
Yksittdiset kiyttdjit ovat laatineet omia sovelluksiaan
hakuominaisuuksien parantamiseksi, mutta niiden
Ioytaminen verkkoavaruudesta edellyttdd kayttidjiltd
hakutaitoja ja viitselidisyyttd. Hakuominaisuuksien
ongelmien korostaminen saattaa olla “’kirjastolainen”
nidkokulma, simppeli kayttoliittymd tyydyttinee
useimpia musiikinkuluttajia. Palvelu on edelleen
beta-vaiheessa, parannuksia on siis luvassa. Verkko-
musiikkimarkkinoiden kehitys on dirimmaéisen nope-
aa, ja valokeilastaan huolimatta Spotify on vain pal-
velu muiden joukossa, eikd sen jatkuvuudesta ole
takeita.

Pirate Bay & Co

Monista P2P (peer-to-peer) tiedostonjakotekniikoista
suosituin on tédlld hetkelld BitTorrent, jonka osuus
kaikesta internet-liikkenteestd on arvioitu periti 43
prosentiksi. Itse tekniikkaa ei (vield) ole kriminalisoi-
tu, mutta sitid kdytetddn varsin yleisesti myos tekijéan-
oikeuksin suojatun materiaalin levittdmiseen. Téllai-




nen toiminta on useissa maissa tulkittu lainvastaisek-
si. Verkon torrent-linkkisivuilla on tarjolla valtava,
joskin melko sattumanvarainen kokoelma mm. mu-
siikkia. Latausnopeus riippuu mm. jakajien ja lataaji-

Kokoelma perustuu kysyntdin ja tarjontaan, parhai-
ten torrent-sivustoilta 16ytid uutta kaupallista musiik-
kia. Musiikkipalveluna torrent-sivustot ovat hyvin
epiluotettavia: torrent-tiedostot “kuolevat”, tiedostoja
nimetidin ja kuvaillaan miten sattuu, levyltd saattaa
puuttua kappaleita, ddnenlaatu vaihtelee, levy-yhtiot
syottavit tyhjia tai kiusaohjelmilla ladattuja tiedosto-
ja jne. Valikoimassa on kuitenkin myds paljon harvi-
naisia danitteiti, joista ei ole saatavilla kaupallista tai
digitaalista julkaisua.

Muita palveluita

Verkossa toimii valtava miiré erilaisia musiikin levi-
tyspalveluita, joista tissd nimettynd muutama: Groo-
veshark — Deezer — Jango — Napster — Sharethemusic
— Pandora (ei toimi Suomessa) — Amazon MP3 (ei
Suomessa).

Verkon musiikkipalvelut ja musiik-
kikirjaston palvelun parantaminen

Voidaanko kokoelmapoliittisilla ratkaisuilla parantaa
musiikkikirjaston asemaa suhteessa verkon musiikki-
palveluihin? Kysymys on paljon siitd, mikd on rele-
vantti kokoelma ja millaista on relevantti palvelu.
Miten kannattaisi reagoida uusiin ilmidihin, vai kan-
nattaako lainkaan? Olisiko kuitenkin parasta tyontdi
pid syville kokoelmatyohon ja vaatia siihen aikaa ja
resursseja’?

Pelkistdadn Spotifyn kokoelmassa on ainakin tuplasti
enemmén nimekkeitd kuin padkaupunkiseudun Hel-
met-kokoelmissa ja enemmiin kuin koko maan ylei-
sissd musiikkikirjastoissa. Spotify on nopea, uu-
tuudetkin ovat periaatteessa saatavilla heti ilmesty-
mispdivind ilman jonottelua, laittomien palveluiden
kohdalla usein jo rutkasti ennen ilmestymispdivii.
Verkon tarjoamat kokoelmat ovat kuitenkin useimmi-
ten mielivaltaisesti jirjestettyjd ja kuvailtuja. Vaihte-
levat tiedonhakumahdollisuudet paranevat kiyttdjien
luomilla hakusovelluksilla (erityisesti Spotifyn tapa-
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uksessa), mutta ne ovat kirjastoon verrattuna sattu-
manvaraisia.

Verkkopalveluiden rinnalla voidaan todeta, ettd kir-
jastojen kokoelmia kehitetdin ammattitaitoisesti kir-
jaston asiakkaita varten (sithen ainakin pyritddn).
Fyysisten teoskappaleiden hankkiminen, logistiikka
ja kasittely vievit aikansa, minkd takia palvelu on
lahtokohtaisesti hitaampaa kuin verkossa. Valttina on
jarjestetty ja hyvin kuvailtu kokoelma, jonka sisil-
toon on tehokkaat hakumahdollisuudet.

Kirjasto ei voi kilpailla verkkopalvelujen kanssa
miirdssi tai nopeudessa, joten keskeinen kilpailukei-
no on ammattitaitoisesti kehitetty kokoelma. Kilpail-
laan siis kokoelmien laadulla ja syvyydelld. Vah-
vuuksiamme ovat henkilokunnan ammattitaidon ja
harrastaneisuuden hyddyntdminen valintoja (ja pois-
toja!) tehtdessd, mahdollisuuksien mukaan myos
seudullisella tai valtakunnallisella tasolla (esim. hen-
kilokunnan kokoamat valintalistat, jne. suositukset).
Kokoelmia voidaan ulottaa yhd enemmin valtavirran
tuolle puolen. Kirjaston vaihtoehtoista luonnetta voi-
daan korostaa esimerkiksi pienten levy-yhtididen
vinyylijulkaisuilla. Kiertolukuja olisi helppo parantaa
Iyhyelld aikavililld panostamalla esimerkiksi pelkis-
tadn Top Ten -tyyppiseen aineistoon, mutta se olisi
paitsi lyhytnédkoistd, myos ristiriidassa yleisen kirjas-
ton toiminta-ajatuksen kanssa. Verkkopalvelut olisi-
vat téllaisen aineiston levittdmisessid silti tdysin yli-
voimaisia.

Kirjaston vahvuuksiin kuuluu my6s mahdollisuus
tarjota kattavia kokonaisuuksia (artistin tai sidveltdjidn
koko tuotanto, edustavat kokoelmat musiikkityylejd
jne.). Laaja kotimaisen musiikin tarjonta, joka on
yksi ylikansallisten verkkopalveluiden heikkouksia,
on ilman muuta kirjaston vahvuus. Varastointimah-
dollisuuksien hyédyntiminen my6s kokoelman ajalli-
sen syvyyden siilyttdmiseksi on erittdin tirked kehit-
tamisen alue. Seudullisen ja valtakunnallisen yhteis-
tyon hyodyntdminen ja kehittiminen yhéd laajemman
kokoelman tarjoamiseksi ovat osa titi.

Térkedtd olisi viimeistdin nyt luopua valistuksellisis-
ta asenteista ja sensuurista ja pyrkid tarjoamaan mah-
dollisimman laaja-alainen, epdelitistinen ja ennakko-
luuloton kattaus koko musiikin kentéstd. Kirkonpolt-
tohevi, hengellinen musiikki, listajumputus, homo-
vastainen ja kannabismyonteinen reggae ja misogyy-
ninen gangsta-rap kuuluvat kaikki ehdottomasti ylei-
seen kirjastoon!

Kannattaako kirjaston sitten tarjota mitddn verkko-
musiikkipalveluita? Ilmaisten tai liki-ilmaisten mu-
siikkipalveluiden tarjoaminen kirjaston kautta ei tuo
lisdarvoa kenellekddan. Myos kalliiden verkkopalve-
luiden kustantamisen mielekkyys on kyseenalaista,
luonnollisesti sopimuksista riippuen. Kirjaston omat
digitointi- ja verkkomusiikkiprojektit ovat merkityk-




seltddn marginaalisia, koska tarjonta rajoittuu teki- ta edelleen kiertoluvuiltaan kirjaston kérked. Suuri

janoikeudellisesti vapaaseen aineistoon. osa musiikin harrastajista arvostaa edelleen korkeaa
Musiikkikirjastojen mahdollisuudet verkossa liitty- ddnenlaatua ja aitoa teoskappaletta kansilehtineen,
vit mielestdni enemmankin asiakasystivillisten tie- joten CD-levyn eliméd ei ole suinkaan lopussa. On
tokantojen kehittimiseen, musiikkitarjonnan jéisen- myOs muistettava, ettd levyhyllyn selailu tarjoaa
tdmiseen (aihepaketit, playlistit) ja markkinointiin. mahdollisuuden spontaaniin ja totunnaiseen tiedon-
Mitédén tarvetta synkkyyteen vaipumiseen ei silti ole. hakutapaan, joka ei lukuisista intuitiivisuutta ja as-
Verkko syo kirjaston kéyttod yleisesti, ja sosiatiivisuutta lisddvistd sovelluksista huolimatta
(pop)musiikki on laskevista lainausluvuista huolimat- toteudu verkon tietokannoissa.

Hitlantis —
ensiapua uusille artisteille

Petri Kotro

= Tampereen tapahtuman vieraana oli suunnittelija Petri Kotro,

joka on ollut perustamassa ja rakentamassa Hitlantis-nimista
verkkopalvelua uusille artisteille. Seuraava teksti on laiha transkriptio
Kotron havainnollisesta ja vauhdikkaasta esityksestd, jonka vain
paikalla olleet saivat kokea. =

Musiikkiteollisuus on hirmuisessa murroksessa. Maailmassa tehdién ja kulutetaan musiikkia enemmin kuin kos-
kaan aikaisemmin. Musiikin digitaalinen jakelu kasvaa erityisen nopeasti, mutta silti musiikkiteollisuuden tienestit
vaan pienenevit. Musiikin harrastajina tiedimme, etti maailmassa tehddin paljon enemméin musiikkia kuin miti
katalogeista 10ytyy. Kukaan ei osaa sanoa, kuinka paljon sitd musiikkia on. Mutta yleinen harrastus musiikinteko
on, jopa metsdstystd ja kalastusta yleisempi. Vakavammin: useissa ldnsimaissa n. 1/7 viestostd harrastaa jonkin
instrumentin soittamista. Tami olisi Suomessa kahdeksansataatuhatta ihmistéd. Laulajat ja kuorovéki pannaan siihen
paille. Heitetdin nyt lonkalta ettd niistd musiikin tekemiseen vakavasti suhtautuvia ihmisid olisi meilld parisataa
tuhatta ja bandejékin siis tuhansittain. Brasiliassa toinen puoli viestdstd soittaa, ja samaan aikaan se toinen puoli
sitten tanssii.

Musiikkihan tehdédédn kuulijoille! Niin tdmé valtava tekemisen miiré etsiytyy verkkoon. Hyvid esimerkki on verk-
kopalvelu MySpace, jossa on tdlld hetkelld kai noin 20 miljoonaa artistiprofiilia ja kymmenid miljoonia raitoja va-
kavissaan tehtyd musiikkia.

Néistd sisélloistd ei voi nauttia, jos ei niitd 10ydd. Internetissd yleensi toimitaan tekstihauilla, jolloin pitdé tietdd
etukdteen melko tarkasti, mité etsii, ettd saisi mielekkéitd tuloksia. Verkossa puuttuvat ldhes kokonaan ihmisten
kaipaamat yleiskuvat tarjoomista tai kokoelmista. Kirjastoissa timéd asia on ymmaérretty. Yleensd nettisivustojen
etusivuilla on vain joitakin nostoja, jotka tehddédn kaupallisin perustein.

Puolitoista vuotta sitten minua pyydettiin mukaan tdtd musiikin 16ydettdvyyttd ratkaisemaan. Haluttiin parempaa
kiytettdvyyttd ihmisille ja my0s erottuvuutta palveluun. Paddyttiin Hitlantikseen.

Welcome to

HI‘TLANTIS
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Hitlantis on tarkoitettu ilman levytyssopimusta oleville artisteille mainos- ja myyntipaikaksi, mutta demomielessi
mukaan voivat tulla myds sopimuksen jo tehneet artistit. Hitlantiksen ydin on tdmi pallomeri, jossa musiikkigenret
nikyvit véreind. Jokainen pallo edustaa artistia, joka on ladannut tdnne musiikkiaan. Kun palloa napauttaa, sielti
16ytyy tietoja artistista. Esitys on karttamainen, siinid voi zoomata edestakaisin. Mittakaavaa muuttamalla tulee lisdd
palloja eli artisteja esiin. Tdssé ratkaisussa on otettu mallia artistien eldvéstd eldmistd. Ura aloitetaan laitakaupun-
gin rdhjdisistd treenikd@mpisté joista pyritiddn kohti keskustaa, klubeja, keikkoja ja mainetta. Sitd mukaa kun faneja
tulee, pallo kasvaa, kun musaa kuunnellaan ja ostetaan, artisti on "kuumempi" ja pallo siirtyy kohti keskustaa. Ta-
mi on monien ihmisten mielestd ihan ymmérrettdvd metafora.

Ostotapahtumassa on médritelty minimi-, mutta ei maksimihintaa. Asiakkaamme voivat vaikuttaa artistin suosioon
my0Os maksamalla vapaaehtoisesti enemmaén. Liikevaihdosta 90% menee artistille. Meididn nikokulmastamme kun-
nollista liiketoimintaa tdstd voi tulla vain ja vasta, kun mukana on kymmenidtuhansia artisteja, joiden musiikkia
my0s ostetaan. Emme odota, ettd investointeja voitaisiin koskaan saada takaisin Suomesta, sithen olemme liian
pieni alue. Hitlantis onnistuu kaupallisesti vain, jos téstd tulee globaali palvelu. Tadmi on ollutkin alusta 1dhtien
tavoitteena.

HITLANTIS

Kaikesta palveluun tulevasta uudesta musiikista voi iso osa tietenkin olla kompel6d harjoittelua, mutta suuressa
aineistomiiréssi voi myos olla todellisia helmid, joita yritimme nostaa esiin. Ldhdemme siité, ettd Hitlantis tarjoaa
tuoretta musiikkia. Olemme artistien kerddmisessd vield aivan alussa, mutta kiinnostus on viime aikoina ollut kas-
vussa.

Hitlantiksen virikooditus perustuu artistien omaan nikemykseen siitd, mihin tarjotuista yhdestitoista vaihtoehdosta
katsoo kuuluvansa. Tdmi valikoima on kokeilua, meilld on valmius muuttaa valikoimaa, jos artistit eivét 10yda
sieltd haluamaansa. Artistit voivat ehdottaa puuttuvan genren lisddmisti.

Informaation pohjana on artistiprofiili, jonka tiedot tulevat artistilta itseltdén. Tietojen luotettavuus on sosiaalisen
kontrollin varassa, me emme tarkista tietoja sen kummemmin. Esimerkiksi cover-piisit pystymme vield tunnista-
maan, mutta jatkossa ei tule olemaan mahdollisuutta keskitettyyn valvontaan. Artistille peruspalvelu on maksuton,
mutta tarjoamme myos korvausta vastaan lisdpalveluita ja musiikin myyntimahdollisuuden. Kéytinnossi esimer-
kiksi yhden euron ostoksesta veroihin ja maksunvilitykseen menee maksimissaan 30 centtid. Lopusta 70 centisti
artisti saa 90% eli 63 centtid ja meille jad 7 centtid. Rahat tilitetdédn artistille neljd kertaa vuodessa.

Kayttoliittymd on toteutettu flash-tekniikalla, mikd synnyttdd haasteita tiedonhaulle. Verkon hakukoneet eivit néde
flashin sisille, joten joudumme ratkaisemaan artistien ja kappaleiden 16ytyvyyden muilla tavoilla. [Tété kirjoitettaes-
sa ratkaisu lienee vield 10ytymattd, silld esimerkiksi Hitlantiksen kuumimpiin artisteihin kuuluva Veljekset Perse 16ytyy kylld
muista suomalaisista palveluista, mutta viitettd Hitlantikseen ei googlaamalla 16ydy. — HP]

Yksi edessd oleva haaste seuraa artistien miirdn kasvusta. Kiytettdvyyden ndkdkulmasta 2000 bédndin esittdminen
kerralla on yldraja. Kun bidndien médrd kasvaa tédtd suuremmaksi, osa béindeistd tulee nédkyviin vasta kun kartassa
zoomataan lidhemmiksi. Tdmai toimii tismalleen samalla tavalla kuin Google Maps tai muut karttasovellukset, jois-
sa mantereen kokoista aluetta tarkasteltaessa nikyvit vain suurimmat kaupungit, ja kun zoomataan maihin ja maa-
kuntiin, tulevat pikkupaikkakunnatkin ndkyviin.
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Miti tapahtuu, kun joku artisti tekee sopimuksen ja poistuu Hitlantiksen pallomerestd? Ei mitdén erityistd. Hitlan-
tiksen kiinnostavuus perustuu miirddn ja monipuolisuuteen, ylldtyksen mahdollisuuteen. Toisaalta, jos menestyy
Hitlantiksessa hyvin, kannattaa artistinkin miettisi, kannattaako sinne Sonylle tai EMIlle lopultakaan ldhted.

Sen lisiksi, ettd ihmiset haluavat selata laajaa valikoimaa ja 16ytdd uutta musiikkia, he ovat kiinnostuneita siiti,
mistd muut ihmiset ovat kiinnostuneita. Kaupungilla liikkuessaan ihmiset hakeutuvat sinne, missd on muitakin
ihmisié. Jonot ja ringit tunnistetaan kaukaa ja osataan piitelld, ettd jonon paissi tai ringin keskelld on jotain kiin-
nostavaa. Tarkoitus on tuoda titd kdyttdytymismallia tukevia ominaisuuksia Hitlantikseen. Tulossa on erdénlainen
’sdpindkartta” jolla visualisoidaan, mitd ihmiset ovat Hitlantiksessa tekeméssid [Ensimmdiinen versio tésté lienee bén-
dipallon sislld liikkkuva pikkupallo, joka kertoo, ettd joku kuuntelee ko. bindid — HP]

Bindeilld on vapaus uploadata haluamansa miidrda musiikkia ja informaatiota, emme puutu siihen. Jos ongelmia
rupeaa esiintyméén, reagoimme niihin aikanaan. Luultavasti Hitlantiksessa on jo mukana myos keksittyjd artisteja,
mutta ei sekddn mikddn ongelma ole. Jonkinlaista toimintaa artisteilla tdytyy kuitenkin olla, muuten kuplat jaavét
pieniksi ja lopulta katoavat nikyvista.

Halusin esitelld Hitlantiksen teille osoittaakseni, ettid digitaalisten aineistojen esittimiseen on muitakin mahdolli-
suuksia kuin nykyisten web-sivujen tyypilliset mallit. Verkko tarjoaa mahdollisuuksia erilaisten levitysmallien
kokeilulle ja toteuttamiselle. Verkossa erityisen mielenkiintoista on kéyttdjdyhteison toiminnan visualisointi ja ai-
neistojen jirjestiminen kiyttdjien toiminnan perusteella, miki ei taas kirjastoissa ole aivan simppelid. Ylipdétdan,
ei ole pakko menni vain yhtd reittid, kaikenlaista voi kokeilla.

Muuten, jos kirjastoja kiinnostaa, voidaan titd Hitlantiksen kuplatekniikkaa soveltaa myos kirjastojen palveluiden

hahmottamiseen. Se voidaan varmasti kiinnittdd olemassa olevan tietokannan péélle, jos vain jirjestelmén toimitta-
ja tulee mukaan.

www .hitlantis.
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Kokoelmatyon viisauksia ryhmitoind

= Kun koolla on yli 70 musiikkikirjastotyén ammattilaista, kannattaa heidét pistid my6s pohtimaan yhdessi
kokoelmatyon ydinkysymyksida. Tampereella tima toteutettiin perinteisind ryhmarupatteluina, jotka tosin kaik-
ki hoidettiin yhdessa ja samassa salissa. Ryhma 1 joutui pohtimaan henkil6kunnalle asetettavia vaatimuksia,
ryhmi 2 sai eteensi tietopalvelun muuttuneen maiseman. Ryhmalld 3 oli pohdittavana, keitd varten musiikki-
kirjaston palveluita tarvitaan ja ryhmalld 4 verkon tarjoamat haasteet ja uhkat. Aikaa olisi tietenkin mennyt
kithkeisiin keskusteluthin enemminkin, eivitka ryhmait olleet erityisen innostuneita kirjaamaan havaintojaan.
Jotain kuitenkin saatiin kasaan, tissd niista tiivistelma (mukana olleet voivat jatkaa keskustelua). =

Ryhma 1 Henkil6kunta

Tehtdva: Miti tietoja ja taitoja musiikkiosaston tyontekijaltd voidaan vaatia?

* Hyvd musiikintuntemus, myds suhteessa omaan kokoelmaan.

* Kykyd markkinointiin: ulkoiseen ja sisdiseen, verkkotoimittamiseen, kokoelmien avaamiseen.

* Hyvit asiakaspalvelutaidot niin tiedonhakuteknisesti kuin sosiaalisen kanssakdymisenkin niakokulmasta.
* Verkostoitumisen taitoja.

* Oman tietokannan ja sen perustana olevan dokumentoinnin tuntemus.

B

Ryhmi 2 Tietopalvelu

Tehtdva: Milld tavalla musiikin tietopalvelun maisema on muuttunut?

* Fyysinen késikirjasto on menettidnyt merkitystddn, mutta samalla henkilokunnan kiytettdvissa olevat tyokalut
ovat merkittivisti kehittyneet.

* Asiakkaiden tiedonhakutaidot ovat parantuneet, ja sen takia myds kirjastotyon ammattilaisilta vaaditaan aiempaa
enemmadn.

* Tietopalvelun kiyttoliittyméén ja tiedonhaun opettamiseen liittyvin pedagogisen tietopalvelun merkitys on kas-
vanut nopeasti.

* Tietopalvelu ulottuu nyky#ddn oman kokoelman ulkopuolelle, koska verkko tarjoaa niin paljon tietoa ja sisdltoja.
* Tietopalvelun globaalistuminen on synnyttinyt my0s ammattieettisid kysymyksid mm. verkon laittomien palve-
luiden kdyton neuvonnan osalta.

Sivu 15



Ryhmai 3 Asiakkaat

Tehtdva: Keitd varten musiikkikirjastopalveluita nykyién ja ldhitulevaisuudessa tarvitaan?

* Aiempaa merkityksellisemméksi ryhmiksi ovat muodostuneet ammattilaiset, kuten opettajat ja ammattimuusikot:
tdtd voidaan toisaalta kdyttdd my0s kirjaston PR-tyon vilineeni.

* Satunnaiskdyttdjit (hdd- ja polttarimusiikki, etniset illalliset, tanssin taustamusiikki) ovat nykyiddn merkittdvi
ryhméd, joka sddstdd vaivojaan kysymalld suoraan ammattilaisilta eli kirjastosta; satunnaiskéyttijien palvelemiseen
kokoelmat ovat yleensd riittivén suuret ja laadukkaat.

* Musiikin eri asteen opiskelijat, my0s itseopiskelijat, ovat kirjastolle tirked asiakasryhma

* Kun ei kuitenkaan pystytd palvelemaan kaikkia asiakasryhmié tyydyttdvésti, on varsinkin pienemmissé kirjastois-
sa vakavasti mietittivd palveluiden painotuksia.

* Pienelld paikkakunnalla musiikkikirjasto saattaa olla ainoa paikka, josta kansalainen voi 16ytdd musiikkiin liitty-
véd asiantuntemusta; néille kirjasto voi olla paljon tirkedmpi kuin ajankohtaisen musiikin kuuntelijoille, joilla on
kiytettdvissadn paljon muitakin kanavia.

Ryhma 4 Verkko

Tehtidvi: Tarkoittaako verkko monine tekniikoineen ja mahdollisuuksineen kokoelmatyon loppua
val enemmaénkin uusia mahdollisuuksia?

* Jos fyysinen tallenne (CD, nuotti, kirja) hdvidd markkinoilta, silloin etsitdin vaihtoehtoinen toimintatapa.

* Luettelointipalvelut voivat virtuaalisen julkaisemisen aikakaudella olla merkittdavi palvelumuoto.

* Kirjaston merkitys sosiaalisen toiminnan tilana ei katoa verkon my®6ti, henkilokohtaiselle palvelulle on pysyvisti
kysyntaa.

* Marginaalisen musiikin esilletuonti jdd pysyvésti kirjaston vastuulle.

* Palveluiden maksuttomuuden takaaminen on suuri haaste.
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Juhlat Ruusuritarin kotona
Turun musiikkiosasto juhli 40-vuotista elamédinsa

Heikki Poroila

Turun kaupunginkirjaston musiikkiosaston perustamisesta tuli toukokuussa kuluneeksi neljd vuosikymmentd. Var-
sinaissuomalaiset jirjestivit tapahtuman kunniaksi kunnon juhlat, joihin myos Intervallin pditoimittaja oli kutsuttu
seki puhumaan ettd raportoimaan. Seuraavassa hiukopaloja niille, jotka eivit juhlille paisseet.

Juhlat alkoivat jo aamupdivilld Kirjastoseuran musiikkikirjastotyoryhmin jarjestdmalld seminaarilla, jossa Mikro-
véylidn kahvien jilkeen tutustuttiin RFID-tekniikkaan musiikkiaineiston kdytdssd viimeistd pdivad tdissd olleen
Marja-Rii Jokisen opastuksella. L.ounaan jilkeen oli vuorossa allekirjoittaneen tietoisku kansallisen musiikkiai-
neistojen varastoinnin ja valtakunnallisen musiikkikirjastojen sivuston ("Musiikkibasaari™) tilanteesta. Jirjestdjien
pyynnosti esitin myds oman nidkemykseni siitd, miksi musiikkikirjastojen tulevaisuus ei ole suinkaan synkkd, otsi-
kolla ”Musiikin vaikutus ja arvo keskioon™.

I el

Tamén musiikkikirjastoammatillisen osuus jdlkeen kdynnistyi musiikkiosastolla nostalgiaakin tihkunut yleisotilai-
suus. Monen jilleennidkemisen iloa tulvineen halauksen jidlkeen Tuomas Pelttari avasi tilaisuuden kertomansa
mukaan tiysin spontaanein sanoin esitellen samalla juhlajulkaisun Sielld missd asuu Ruusuritari. Julkaisun esittely
jatkui vield kokonaan uudella tasolla, kun runoilija Markku Into, pitkdaikainen musiikkiosaston tyotekijd, lausui
julkaisuun tekeméinsé tosipohjaisen runoelman My Way vai kanttu vei.
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Kirjastotoimenjohtaja Inkeri Naétsaari tervehti yleisod ja musiikkiosastoa lampimin sanoin. Puheosuuden p#itta-
nyt allekirjoittaneen optimistinen juhlapuhe on timén Intervallin paikirjoituksena. Mutta asiaan kuuluvasti juhlat
eivit suinkaan puheisiin pdéttyneet, vaan niitd jatkettiin yhteislaulutilaisuudella kirjaston portaikon mahtavassa
akustiikassa ja tunnelmassa Teijo Poyhosen johdolla ja sdestykselld. Vihdn myohemmin kirjastossa musisoivat
vield Topias Tiheésalo (barokkikitara) ja Tuomo Tirronen (ud-luuttu) sekd Duo Hilden & Lind.

Musiikkikirjastovéelle tarjottiin suurelta yleisoltd piilossa vield synttdrikakut, joiden sydmisen ohessa katsottiin
seindltd historiallista diasarjaa. Raisiolaiset ylléttivit vield naapurikollegansa tuomalla lahjaksi Simon & Garfunke-
lin LP-levystd sommitellun kellon. Tuomas Pelttari lupasi sen saavan kunniapaikan musiikkiosastolla.
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Suomen musiikkikirjastoyhdistys

40 vuotta musiikkia
Turun kaupunginkirjastossa

Turussa ei tyydytty juhlimaan perinteisesti. Juhlakirjakaan ei ole ihan perinteinen. Musiikkikirjastonhoitaja Tuomas
Pelttari etsi ja 10ysi tdyden tusinan erilaisia ihmisi4, joilla on tai on ollut ldheinen suhde Turun musiikkikirjastoon.
Jokainen sai kuvailla suhdettaan vapaasti, lopputuloksena oli monidéninen ja virikds kertomusten tarina, joka loy-
tyy verkosta osoitteesta http://www.kaapeli.fi/~musakir/Ruusuritari/Ruusuritari.html.

Pelttarin mukaan saamien kirjoittajien joukossa on seki konkarikollegoita (Mari Ahlstén-Jussila, Inkeri Gronqvist,
Markku Into, Altti Koivisto ja Kyosti Miékeld) ettd kirjastoa pdédosin tiskin toiselta puolelta kokeneita (Turun kon-

servatorion kirjastonhoitaja Silja Hammo, saveltdjidprofessori Mikko Heinid, "musiikkikirjastolapsi” Ella Kivinie-
mi, brittildinen muusikko Jim Landon, muusikko-kirjailija Kauko Royhki ja rock-toimittaja Ari Vintédnen).
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Musiikin vaikutus

ja arvo keskioon

Heikki Poroila

Miné en tiedd musiikkikirjastojen tulevaisuutta, mut-
ta ei sitd tiedd kukaan muukaan. Vaikka tulevan ai-
nekset ovat osittain esilld, resepti muuttuu koko ajan,
eikd kokkikaan tunnu pysyvén samana. Arvailu viih-
teend on sallittua, mutta itse keskittyisin siithen, miten
meiddn omat toimemme ja ratkaisumme ehka todelli-
suuteen vaikuttavat.

Modernin, kenelle tahansa kiinnostuneelle avoimen
musiikkikirjaston historia Suomessa on vaivoin kes-
ki-idssd. Vuonna 20008 juhlittiin Tampereella puolta
vuosisataa, nyt Turussa hiukan viahempidkin vuosia.
Itseni ikdisistd voikin sanoa, ettd ne ennen musiikki-
kirjastoja syntyneet”.

Kirjakirjastoon verrattuna olemme siis nuoria. Tasoi-
tusta antaa tosin musiikki-ilmion tavaton yhteiskun-
nallinen dynaamisuus, jonka rinnalla kirjallisuus on
ollut suunnilleen sitd samaa jo pari vuosisataa. Kir-
jailija Katariina Souri pelkési taannoin Helsingin Sa-
nomissa, ettd piraatit vievit kirjailijoilta toimeentu-
lon. Turhaan pelkidi, eivit ne vertaisverkot tule vin-
kumaan e-kirjojen painosta. Eldvéisin kirjallisuushan
on jo verkossa.

Musiikkikirjastoilla on vdhin perinteiden painolastia,
muttei mydskddn niille kuuluvaa osuutta kirjastolai-
toksen vahvasta statuksesta. Tdhdn toteamukseen
kitkeytyykin melkoinen paradoksi: musiikki on yh-
teiskunnassamme tavattoman suosittua, mutta kirjas-
toissa sen status on pysyvisti paarialuokkaa. Nousu-
kausina olemassaolomme siedetddn, laman aikana
leikkausveitsid hiotaan alusta ldhtien musiikkipalve-
luiden turhuuksien muuttamiseksi sdédstoiksi. Jos se
kollegoista kiinni on, tulevaisuutemme on vihintién-
kin epdvarma.

Voiko asialle tehdd mitdan? Onko mahdollista nostaa
musiikin ja musiikkikirjaston statusta kirjastolaitok-
sen sisdlld? Vaikea sanoa, itse en koe onnistuneeni
siind 30 vuoden aikana, en ainakaan merKkittiavasti.
Yritystd ei meiltd toki ole puuttunut.

Voisimmeko vedota kolmipyordn kahteen muuhun
pystyssd pitdjddn eli paittdjiin tai kirjaston kdyttédjiin?
Paittdjat ovat enimmékseen jopa kollegoita vanhoilli-
sempia ja ndkevit musiikin kirjastossa pddosin turha-
na viihteeni, jolle on syytd asettaa ehto olla vaikeut-
tamatta oikean eli kirjakirjaston toimintaa. Tdmé on
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yleensid luettavissa siten, ettei musiikkipalveluihin
tulisi kédyttdd rahaa eikd henkilokunnan voimavaroja.

Yleensd tdssd vaiheessa joudummekin toteamaan,
ettd ainoa tukijoukkomme koostuu kirjaston kayttijis-
td. Hehédn nyt sentddn musiikkia arvostavat ja rakas-
tavat.

Mitenkdhédn senkin faktan kanssa mahtaa olla. Kayt-
tdjatutkimuksissa kirjaston asiakkaat asettavat syste-
maattisesti kirjojen lainaamisen tirkeysjirjestyksessi
musiikin edelle. Kylld he musiikkiakin rakastavat,
mutta eivit sentdén niin paljon, ettd luopuisivat oi-
keudesta saada syksyn uutuuskirjat nopeasti ja mak-
sutta kirjastosta.

Olemmeko tosiaan ndin yksin maailmassa? Lainaus-
luvutkin pienenevit, kun nuoriso hakee musiikkinsa
suoraan netistd eikd kiltisti kirjastosta. Voiko meillad
olla mitdédn tulevaisuutta ndin hankalassa ympéristos-
sd, joka oikein kukaan ei ymmdrri tai tue?

Voipa hyvinkin.

Ensimmiiseksi lopetamme lainauslukujen arvostami-
sen ja tuijottamisen. Kylldhdn niilld tilastoja kasa-
taan, mutta miti tarkedd ndma tilastot kertovat? Eihin
silli ole oikeastaan mitddn vialid, kantoiko Mikko
Muusikko viime vuonna kotiin 200 vai 20 CD-levya.
Mutta jos yhdelldkin kirjastosta saadulla levylld oli
Mikon elamiin vaikutusta, silld on vilia.

Mikéén ei liene kirjastomaailmassa yhté tdydellisesti
vaiettu ja unohdettu asia kuin lainaustoimintamme
todellisen vaikuttavuuden arviointi. Siti ei kidytannol-
lisesti katsoen ole olemassa. Vuosikymmenesti toi-
seen odotamme lainaustilastoja kertomaan onnistu-
misesta tai epdonnistumisesta. Se on tdydellinen il-
luusio, josta alalla ei kuitenkaan haluta heritd. Onhan
silli niin paljon helpompi jakaa méiérdrahat ja ran-
gaista niitd, joiden luvut ovat pienentyneet.

Lainausméérien jdttiminen omaan arvoonsa ei kui-
tenkaan riitd. Musiikin ja musiikkiin liittyvén infor-
maation arvo ihmisille tdytyy jollain konstilla nostaa
pidasiaksi. Jos siind onnistuimme, loppu sujuu hel-
pommin. Kollegoilla, p#ittdjilli ja asiakkaidemme
enemmistodlle on valitettavasti jadnyt paille sellainen
kulttuurinen oletus, ettd “kirjallisuus” on sivistyk-




semme perusta ja siksikin tdrkeintd kirjastoissa. Mind
puolestani viitin, ettd ihminen voi olla ihminen vain
musiikin kanssa ja kautta.

Suuri haaste meille on siini, ettei suurin osa kirjaston
asiakkaista — koko véestostd puhumattakaan — tiedi,
kuinka arvokasta musiikki heille ja heiddn hyvin-
voinnilleen on. Musiikin saatavuus ja ldasndolo ovat
niin itsestddn selvid, ettei toisenlaista maailmaa osata
kuvitellakaan. Mutta onko koskaan tai misséén jéirjes-
tetty ihmisten tunteisiin liittyvii tilaisuutta tai juhlaa
ilman musiikkia? Mitd jdisi useimmista elokuvista
jiljelle ilman musiikkia? Tai kotibileistd?

Téssd meilld — tai oikeammin teilld nuoremmilla — on
mittava tehtdavd. Taytyisi jaksaa selittdd niin kolle-
goille, paittdjille kuin asiakkaillekin. Musiikin merki-
tys ja arvo ei ndy lainausluvuissa, vaan kansalaisten

hyvinvoinnissa ja sosiaalisessa kanssakdymisessa.
Vain hiukan kérjistden asian voi esittdd iskulauseena
”Enemmain musiikkia, vihemmaén hulluutta”.

Loppupiitelmid on selvd. Musiikki on inhimillisesti
aivan liian tirked asia jatettdviksi vain kaupallisten
toimijoiden varaan. Siksi tarvitsemme kaikista hie-
noista teknisistd keksinndistd riippumatta tdtd vanhaa
laitosta, joka ainoana maailmassa edustaa yleistd
nidkokulmaa ja historiallista sivistysmuistia. Mene-
telmit ja keinot muuttuvat, perusidea on sellaise-
naankin ajan kulun kestava.

Musiikkikirjasto ei voi kadota, ellei musiikin merki-
tys ja tdrkeys ihmiselle katoa. Toimintamuodot ja
palvelut muuttuvat, mutta ihmisten erottamaton suh-
de musiikkiin varmistaa, ettd musiikkikirjastoja tarvi-
taan my0s tulevaisuudessa.

= Edelld oleva teksti on Turun musiikkikirjastojuhlien ammattiohjelmaan sisiltynyt puheenvuoro.

Musiikki yhteiseen varastoon — mutta minne?

Jaska Jarvilehto

Toteutin maaliskuussa 2010 opinniytteend maakun-
takirjastojen 19 musiikkivastaaville suunnatun kyse-
lyn, jonka aiheena oli musiikkiaineistojen valtakun-
nallinen varastointi. Sain vastauksen 14 kirjastosta,
vastausprosentti oli 74. Yli 100000 asukkaan kau-
pungeista vain yksi jatti vastaamatta, keskisuurista
(50000-10000) kaksi, samoin pienimmist.

Kyselyn tarkoituksena oli selvittdd, mitd mieltd alu-
eellisessa vastuussa olevissa kirjastoissa ajatellaan
musiikin keskitetyn varastoinnin tarpeellisuudesta ja
kiytdnnon ratkaisuvaihtoehdoista. Kyselyn taustalla
oli tieto siitd, ettd varastoinnin kansallinen ratkaisu
on edelleen tekemittd. Kuopion Varastokirjasto ei ole
saanut lisdmiérirahaa kirjastossa olevan LP-aineiston
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(noin 15000 levy#d) luettelointiin, eikd kirjaston joh-
tokunta ole tehnyt audiovisuaalisen aineiston vas-
taanottamisesta ja késittelemisestd uusia padtoksid
(tdlla hetkelld aineistoa ei oteta vastaan).

Yleisten kirjastojen keskuskirjaston (Helsinki) varas-
to Tikkurilassa on virallisesti vain HelMet-kirjastojen
yhteinen musiikkivarasto, mutta opetusministerio on
tukenut varaston tyotd ja kansallisten tehtivien hoi-
tamista jo kolmatta vuotta projektirahalla.

Seuraavan yhteenvedon tarkoituksena on vilittda
vastanneiden maakuntakirjastojen asiantuntijoiden
nikemykset sekd tilastollisina lukuina ettd suorasa-
naisina nikemyksin4.




Yleinen merkitys

Ensimmiinen kysymys koski musiikki- ja muun au-
diovisuaalisen aineiston valtakunnallisen varastoinnin
tarkeyttd. Nakemykset olivat suhteellisen yksimieli-
sid. Erittdin tdarkednd titd piti vastaajista 8, yhtd tér-
kednd kuin muunkin kirjastoaineiston varastointia 5.
Vain yksi vastanneista ei pitinyt valtakunnallista rat-
kaisua tdrkednd, kuitenkin 1dhinnd oman kirjaston hy-
vén tilanteen takia.

Varastointiratkaisun tirkeyttd perusteltiin mm. seu-
raavilla nikokohdilla:

* huoli oman kirjaston tilanahtaudesta ja tdstd johtu-
vista aineiston poistoista,

* kulttuurihistoriallisesti arvokkaan materiaalin séi-
Iyttdminen, “kansakunnan muisti”,

* musiikkiaineiston tasavertainen kohtelu kirjastoai-
neiston varastoinnissa,

* maakuntakirjastojen varastokokoelmien paéllekkai-
syyden karsinta,

* varastoidun aineiston saaminen laajemmin tiedon-
haun ja lainauksen piiriin

“Erittiin tdrkednd! Kuopion 1 arastokirjasto ei kykene
hoitamaan tebtivid (punttuvat resurssit). Kaikilla kirjas-
toilla pitisi olla tieto sittd, mitd on saatavana ja mistd.”

"Erittdin tarkeand. Kirjastojen resurssit varastointiin ovat
rajalliset, eikd kaikkien kannata varastoida. Kaikkea
vanhempaa, huonosti liikknvaa aineistoa ei kuitenkaan
kannata  poistaa. V altakunnallinen varastointi takaa
tarvittaessa aineiston saatavunden.”

"Piddn ko. varaston aikaansaamista ddrimmdisen tarked-
nd. Esimerkifesi oman kirjastoni kobhdalla olenime odotta-
neet vnosikanpalla jonkinlaisen valtakunnallisen ratkaisun
atkaansaamista. V'abemmdn kdytetty arvokas aineisto pi-
taisi pystyd siirtdmddin valtakunnalliseen varastoon, jotta
tilaa vapantuisi Rysytymmille aineistolle. Se, ettd arvokas-
ta aineistoa joudutaan poistamaan kirjastoista kdyttdjien
ulottumattomiin sen vuoksi, ettd uutta aineistoa ei muuten
mahdu seinien sisalle, on kansantaloudellista haaskausta
ja kirjastojen kayttajien edun vastaista.”

"Mielestini fo. varasto olisi ensiarvoisen tarked. Musiik-
kiaineistolle ei ole tilla hetkelli olemassa pysyvid séilytys-
ratkaisua, vaan varastointi ja sailytys on kirjastojen osalta
maakuntakirjastojen harteilla. Kaikkea ei voi maakunta-
kitjastoissakaan kuitenkaan sdilyttida ja kasvava aineis-
tomddrd vaatii kirjastoilta mm. tilaresursseja, joita ei aina
ole riittavdsti kaytissd tai sitd ei ole mabdollista lisita.
Maakunntakirjastojen poistaessa aineistoa esim. tilaresurssi-
en puntteessa saatetaan menettid arvokasta aineistoa. Toi-
Saalta ei mydskdan ole tarkoituksenmunkaista, etta saman-
laista aineistoa  sdilytetdadn monessa eri paikassa, vaan oli-
si_jarkevdd olla yksi taho, joka on nimenomaan keskitty-
nyt musiikki- ja av-aineiston pitkdaikaissailytykseen.”

"Pidan erittain tarkeand musiikin varastointia, muntoin
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paljon vanhoja danitteitd katoaa lopullisesti. V arastointi
on kulttunribistoriallisesti merkittivid tyta.”

"Pidan erittiin tirkedind valtakunnallista musiikkivaras-
toa, koska yksittiiset kitjastot eivit voi sdilyttid kaikkea
tarvittavaa materiaalia.”

"Mielestani on erittain tarkead, ettd musiikki- & audiovi-
Suaalista aineistoa varastoidaan keskitetysti. Meilld tilan-
puntteen takia kunnossa olevia CD-levyii poistetaan, ei
varastoida. Olisi hienoa, jos levyt voisi lihettid varastoita-
vaksi munalle, josta ne olisivat saatavilla ja ljydettavissi
perusteellisin luettelointitiedoin rekisterista. Hyvat, syvit
Iuettelointitiedot ovat tarpeen, jotta oikea levy loytyy asiak-
kaalle. Joskus esim. remasteroitu versio on asiakkaalle se,
Jonka hdn halnaa, saati sitten tietty kappale tietyn lanla-
Jan/ kokoonpanon esittimind. 1V altakunnallinen varas-
tointi lisad hyllytilaa kirjastoissa ilman, etti poistettn ai-
neisto havidd kokonaan kdytistda. Helpottaisi nyis tyonte-
koa, kun poistaminen ei ottaisi niin koville;) Erilaiset mu-
sitkin tallennusmuodot eivit katoaisi taysin kansan saata-
vilta. Ja varastorekisteri toimisi tietysti kirjaston oman,
netissa olevan tiedonbakupalvelun rinnalla/ yhteydessa.”

“Erittain  hyodyllisena: aineistor kaikkien lainattavissa;
harvinaisempaakin aineistoa  sailytetddn; - Inetteloinnin
taso olisi (?) 1 arastokirjaston dokumentointia tarkempaay
ottaisi vastaan kaikenmuotoisia av-aineistojay silld, missi
varasto [yysisesti sijaitsee, ei ole kdytin kannalta suurta
merkitysta.”

“Se on yhtd tirkeda kuin muunkin aineiston varastointi.
Musiikki- ja av-kulttunrin “muistista’ huolebtiminen on
ndilla néikymin vastaisuudessakin kitjastolaitoksen tebti-
va.”

"Musiikkiaineiston (nuotit ja danitallenteet) varastoinnin
Jdrjestaminen olisi saatava mitd pikimmin jarjestettyi sa-
malla tavalla kuin kirjojen ja lehtienkin. Kirjastojen nn-
Siikkikokoelmat sisdltavat kulttunribistoriallisesti merkit-
tdvdd aineistoa, jonka pddtyminen kaatopaikalle tuskin on
kenenkdan mielestd jarkevid. Pidsy musitkkikulttunrin
Julkaisujen (erit. nuottien) ja tallenteiden darelle tuntuu it-
sestddan selvdsti oifkentetulta seuranksena sille, ettd aineistoa
on ylipddinsd ryhdytty kirjastoissa tarjoamaan. Kirjastojen
kokoelmat perustuvat enimmaltian tarkkaan harkintaan
Ja saattavat sisiltia aivan ainutlaatuista musiikin bistori-
aa. Varastointi on tirkedtd yleisten Rirjastojen kannalta
erityisesti sitd Syystd, ettd kansalaiset saisivat aineistoa
lainaksi omaan kayttionsa toisin kuin esim. Kansalliskir-
Jaston lai ddnitearkiston kokoelmat, joita wvoi kdyttid
ainoastaan paikan padlld tai muuten rajoitetusti.”

Y hti tarkeand kuin muut kansakunnan muistit.”

"Piddan tarkednd, ettd musiikkiaineistoa voidaan varastor-
da valtakunnallisesti aivan samoin kuin muitakin kirjas-
toaineistoja, mielniten samoin lahtokobdin. HUOM. Mu-




siikki on myds paljon munta kuin andiovisnaalista aineis-
toa ja myos sen asiallinen varastointi on tirkedd.”

"Ebdottoman tirkednd, yhta tirkednd kuin 1 arastokir-
Jastoa. Arvokasta aineistoa on jo nyt kadonnut poistojen
mustaan kitaan, koska yksittdisten kirjastojen varastoin-
timahdollisundet ovat rajalliset. |a varastointi kannattaa

keskittid yhteen paikkaan aivan samoin kuin kitjoilla-
kin.”

"Oman osaston tilat ovat niin hyvat, ettd meilld ei ole tar-
vetta tillaiseen varastointiin. Ajatuksena kyllikin hyvd,
jos luettelointi ja hakumahdollisundet ovat kunnossa.”

Asioiden tirkeysjarjestys

Toinen kysymys késitteli varastointiratkaisuun liitty-
vid piirteitd, joista pyydettiin laittamaan tirkeysjar-
jestykseen mainitut kolme; luetteloinnin syvyys ja
tarkkuus, henkilokunnan méaédrd ja palvelun nopeus
sekd kaukopalvelun maksuttomuus.

Selvisti tdrkeimpénd pidettiin luetteloinnin syvyytta
ja tarkkuutta (12/14), vain kaksi nosti ykkoseksi pal-
velun nopeuden. Maksuttomuutta ei kukaan pitinyt
tirkeimpédni piirteend, mutta toiseksi tdarkeimpini
sitd piti puolet vastaajista. Viahiten tdrkedn piirteen
kohdalla &énet jakautuivat myos kahtia palvelun no-
peuden ja maksuttomuuden kesken. Niain perusteltiin
nikokantoja.

"Ebdottomasti tarkein asia on luetteloinnin syvyys ja tark-
kauns — musiikkiaineisto vaatii Raikissa tapauksissa syvan
Iuetteloinnin, koska munten aineisto ei loydy.”

“Jos riittivdd henkilostoresurssia ei ole kdaytossa, ei riittavi
Inettelointisyvyys liene mahdollinen, koska musiikin Iuette-
lointi on tunnetusti melko aikaa vievdd punbaa. Maksut-
tomuns on tietysti palvelun saatavuuden kannalta erittiin
tdrked asia, mutta tnosta palvelun nopendesta olisin valmis
tinkimddn.”

"Asiakkaat eivit suostn odottamaan useita paivid. Hen-
kilikunnan mdidrd ei ole kriteers, palvelun nopeus on. En
ota kantaa sithen, miten se fotentetaan.”

"Toiseksi  tdrkein on  kankopalvelun  maksuttonuus.
Vaibtoehtoisesti palvelun on oltava hyvin edullista ja sa-
manarvoista muun varastoaineiston kaytin kanssa.”

"Aineiston on oltava hyvin dokumentoitua, jotta sen yli-
pdatddn tietdd olevan olemassa — erityisesti musiikissa eivit
yksittdaiset savelteokset lGydy, elleivit niiden luettelointitiedot
ole ritttavat.”

"Mielestani on itsestaan selvdd, ettd Iuetteloivaa henkilo-
kuntaa on oltava riittivisti, koska pitkdt viiveet lnovute-
tun aineiston Rdsittelyssd merkitsevat sitd, ettd aineisto ei
ole kenenkdiin ulottnvilla/ kéytettivissa.”
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"Kankopalvelun kobtunhintaisuus on tirkedd.”

"Kirjastolle ei ole mielekdista maksaa kankopalvelumarksu-
Ja etenkddan, jos kirjasto itse on libettinyt aineiston yhtei-
seen kdyttoon — jo nykyisin meilld perittivi viiden enron
kankolainamaksu karsii asiakkaita.”

Miten ja minne?

Kolmannella kysymykselld kartoitin nik&piirissd ole-
vien vaihtoehtojen suosiota. Vastaukset menivit sen
verran ristiin, ettd on vaikea sanoa mink#dn vaihto-
ehdon nauttivan ylivoimaista suosiota. Neljid vastan-
neista piti ratkaisuvaihtoehtoja samanarvoisina, sa-
moin nelja HelMet-musiikkivarastoa parhaana nyky-
tilanteessa, mutta Varastokirjastoa, jo se saisi riittdvét
resurssit. Neljd vastaajaa oli sitd mieltd, ettd HelMet-
musiikkivarasto olisi kaikissa tapauksissa parempi
ratkaisu, ja kaksi taas piti Varastokirjastoa kaikissa
tapauksessa parempana. Perusteluissa nikyy kannan
madrittelyn vaikeus:

"Kumpi tahansa on ratkaisuna kaypd, jos resurssointi ja
dokumentointi ovat kunnossa.”

"Musiikin varastointipaikka on sivuseikka, kunhan pal-
velu toimii ja aineisto on lnetteloitn syvatasoisests.”

"V arastokirjaston sijainnilla ei merkitystd. Pdidasia, etti
sellainen tulee ja mielunsti pian, kun tietidkseni muntkin
kirjastot poistavat av-aineistoa tilantarpeeseensa.”

"Kysymyksessd on litan monta epdvarmaa tekijid eli jos-
sanaa. Keskeisinta on, ettd on tydvoimaa dokumentoida
musiikin varastoaineistot tarpeeksi syvdsti. Se missd se ta-
pabtuu tai missi aineistoja sdilytetddn on vibempimerki-

tyksellista.”

"los 1V arastokirjasto saisi asianmmukaiset resurssit, kan-
nattaisin varastointitebtavin antamista 1 arastokirjastolle.
Munssa tapanksessa tebtavan voi antaa keskuskirjastol-
le.”

"Mikdli 1 arastokirjaston tilanne ei muntu, lienee parasta,
ettd valtakunnallinen varasto toimii Tikkurilassa. Resurs-
Seja tamdkin toki vaatii. Mikdali V arastokitjaston resurs-
sit olisivat asianmnkaiset, olisi selfeampad, ettd musiikki-
varasto toimisi sen yhteydessa.”

"V araston fyysisella sijainnilla ei ole juurikaan merkitysta.
Varaston sijaitseminen keskuskirjaston yhteydessa on mie-
lestdni than hyvd ratkaisu. Ainoa ongelma tdssa subteessa
lizttyy Helmet-tietokantaan, jossa ei ole kdytissd osakohde-
Iuettelointia ja joka on kdytossa ainoastaan pddakanpunsi-
sendulla. Olennainen on tietysti tuo resurssointigysymys. Jos
Kuopion V arastokirjastoon ei tule riittivid mdidrid osaa-
vaa henkilokuntaa, ¢i valtakunnallisen musitkkivaraston
tai AV -varaston syntymiselle ole sielld edellytyksid. Johan
meilld on vuosien kokemus siita, mitda merkitsee danitteiden




emotasoinen Inettelointi tai luettelointitietojen  taydellinen
puuttuminen tietokannasta — musiikkiaineistojen kannalta
Kuopion 1 arastokirjasto on aikalailla merkityksetin In-
kuun ottamatta musiikkikirjallisuntta ja musiikkilehtia.
Jos taas Varastokirjasto saisi riittavét resurssit, olisin sitd
mieltd, ettd Knopio vetdisi pidemmdn korren musiikki- &
AV -varastona. Perusteluna se, ettd silloin aineisto luette-
loitaisiin Aleph-jarjestelmadn, joka on Suomen kansallis-
bibliografioiden, Fennican ja Violan pobjana. Tdimd olisi
viisasta myos suunnitteilla olevaa valtakunnallista ybteis-
Inetteloa silmdlld pitden.”

"Musiikkivarastointi sopii hyvin keskuskitjastolle, mikdli
edellisessa kobdassa mainitut edellytykset tayttyvit — lisik-
§i kirjastojarjestelman on suotava joko kirjastolle tai etd-
asiakkaalle mabdollisnns varata aineisto suoraan tieto-
kannasta. Erilliset sabkipostitilankset eivit kuuln enddi
hyvéan palveluun. Jo nyt mmuiden kirjastojen olisi saatava
suora varausmahdollisuns HelMet-tietokannasta. Jos 1 a-
rastokirjasto saisi asianmukaiset resurssit ja riittavan luet-
telointitietamyksen omaavan henkiloston aineiston kdsitte-
lyyn, olisi valtakunnallisen varaston paikaksi 1 arastokir-
Jasto erinomainen. Ebkd 1 arastokirjasto voisi tarjota jat-
kuvuutta paremmin kuin kunnallinen kirjastolaitos.”

"Stjainnilla ei sindnsd ole merkitysta, mutta vaikuttaa
siltd ettd - padkaupunkisendulla olisi edellytykset saada

nopeammin toimintaan kansallinen varasto.”

"Mielestini hyvd ratkaisu on antaa myds musiikin varas-
tointi yleisten kirjastojen keskuskirjastolle.  Olemme jo
labettineet aineistoa Tikkurilaan, ja heidan tapansa toi-
mia _ja luetteloida on ammattitaitoista ja patevad. Myds ai-
neisto  loytyy tiedonhaussa hyvin luetteloinnin - syvyyden
vnoksi.”

"Helsinki tuntuisi paremmalta ratkaisulta iban tyovoi-
maakin ajatellen.”

"Tikkurilan varasto toimii jo_ja hyvin, Kuopio ei ole saa-
nut hommaa toimimaan moneen vuoteen.”

"Pitdisin kylld 1 arastokirjastoa oikeana paikkana, sta-
tus olisi silloin sama kuin kirja-aineistolla. 1 aatisi kylli
tamdn vihdn poikkeavan resurssitarpeen ymmdrtanista.”

” En pidd parhaana HelMet-vaibtoehtoa, koska tietokan-
ta e mabdollista aineistojen luettelointitietojen kopioin-
tia/ poimimista snoraan lihettavan kirjaston tietokannasta
Ja koska HelMet tietokanta ei sisalld osakobdeluetteloin-
tia, joka mabdollistaa tdsmillisen ja vain yksittiiseen
teosta koskevaan tietueeseen kohdistuvan tiedonhakujiryes-
telman. En mydskddn pidi keskuskirjastoratkaisua par-
haana ratkaisuna siindakddn tapauksessa, ettd 1V arasto-
kitjaston resurssit sailyvat (toistaiseksi) ennallaan, silld on
mahdollista, etta nykyisetkin resurssit voisivat riittad tule-
vaisundessa 1V arastokirjaston ehdittya kdsittelemdan sinne
nyt kertyneen luetteloimattoman aineiston ja jos/ kun ai-
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neisto voisi olla nykyisti helpommin poimittavissa suoraan
lihettivien kirjastojen tietokannoista suorien poimintaybhte-
yksien fautta. Nain voisi mabdollistua myds sellainen
ratkaisu, jossa luettelointitietueet sdilyisivat myos labetta-
vin kirjaston tietokannassa ja sithen tebtavin linkityksen
avulla asiakas voisi pddtyd tilaamaan aineistoa kanko-
lainaksi ‘oman’ kirjaston tietokantaan tehdyn tiedonhann
tuloksena.

Edelli kuvattu, mabdollisimman toivottava tilanne voisi
totentua hyvinkin nopeasti, mikdli 1V arastokirjasto saisi
astanmukaiset resurssit: Lietokannan laajennus esimerkitk-
si osaksi VIOLLAA tai VIOLAn kaltaisesti taydennetty
VAARI (eli osakobteet mukaan), suorat yhteydet libettd-
vien kirjastojen tietokantoihin (esim. ns. kimppojen kautta)
Ja hivenen lisda luettelointiresurssea, joita ei ehkd tarvita
endad kovinkaan paljon, silld tulevaisundessa sunrin osa
varastoitavasta aineistosta on jo tallennettu tietokantaan/ -
tothin, jolloin ns. primaariluettelointia ei tarvittaisi asem-
min oletetussa laajundessa. Myiskin silla, etta faikki
aineistot varastoitaisiin pysyvdsti samaan yksikkoon tai
osoitteeseen, joka noudattaa samoja menettelytapoja ja
logistisia_yhteyksia, jotka jokainen loppukayttaja oppiif on
oppinut, on oma merkityksensa. Tamdnkaltainen jdrjestely
saattaisi mahdollistaa myds asiakkaiden snoraan 1 AA-
Rlista tekemat kankolainapyynnit halnamansa kirjastoyk-
sikon (tai jopa suoran postiyhteyden) kautta.”

Johtopaitoksii

Tdmén suppeankin kyselyn perusteella nayttid selvil-
td, ettd maakuntakirjastoissa halutaan ammattitaitois-
ta ja kunnolla resurssoitua valtakunnallista musiikki-
ja av-aineistojen varastointiratkaisua. Ykkoskriteerik-
si osoittautuu riittdvian syvillinen dokumentointi,
joskin my0s palvelun ripeys ja maksuttomuus ovat
tarkeitd.

Selkeimmin maakuntakirjastojen ammattilaisten ni-
kemykset eroavat toisistaan ratkaisuvaihtoehtoja
punnittaessa. On tosin muistettava, ettd vastaajien
tilanne on hankala, koska ihanneratkaisuksi koettu ei
vilttimattd ole realistisesti mahdollinen. Tatd kirjoi-
tettaessa mitdédn vilitontd ratkaisua ei ole ndkopiiris-
sd. HelMet-musiikkivarasto jatkaa toimintaansa p#i-
kaupunkiseudun kirjastojen yhteisend ratkaisuna ja
Varastokirjastolla ei ole ainakaan resursseja ottaa av-
aineistojen varastointia vastuulleen (olisiko tdhdn
halua parempienkaan resurssien olosuhteissa, ei ole
tiedossa). HelMet-musiikkivarastoa hoitavan Heikki
Poroilan arvion mukaan opetusministerid ei ole te-
kemissd ratkaisua mihinkdidn suuntaan, ennen kuin
Varastokirjaston hallinnolliseen asemaan liittyviit
pohdiskelut ovat ratkenneet.

Odotus siis jatkuu, mutta kyselyn perusteella ainakin
kentilld toivotaan toimivaa ja uskottavaa varastointi-
ratkaisua nopealla aikataululla.




Jaska
Jarvilehto

et Helet
HelMet
Musitkkivarasto
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Informaatio- ja kirjastopalvelujen merkonomi Keuda Keravasta 2010,
lisdksi viestintd- ja mediatieteiden opintoja Vaasan ja Lapin yliopistoissa.
Siviilipalvelus Lapin maakuntakirjaston musiikkiosastolla 2005-2006.
Harjoittelija ja sijaisuuksia asiakaspalvelutehtivissé Kirjasto 10:ssd 2009.
Harjoittelija Tikkurilan kirjaston musiikkiosastolla 2010. Méériaikaisena
projektityontekijand HelMet-musiikivarastossa elokuusta 2010 alkaen.

Vapaa-aika kuluu lghinni elokuvia katsellen ja niistd lukien. Myo6ntéda

myds tunnistavansa itsensi seuraavasta Robert Frippin lausahduksesta:
”Me and a book is a party. Me and a book and a cup of coffee is an orgy.”

Musiikkiosaston poistoperiaatteita
Tampereella

Pirjo Hakuni

Yleista

Tampereen kaupunginkirjastossa on yleiset, koko kokoelmaa koskevat poisto- ja varastointiperiaatteet, jotka uusi-
taan vihintidin joka viides vuosi. Nditd periaatteita noudatetaan piipiirteissddn my0s musiikkiosaston aineiston
varastoinnissa ja poistoissa. Musiikkiosaston kokoelman sisillostd vastaavat osaston kirjastonhoitajat, joiden kes-
ken kokoelman toimittaminen (aineiston valinta, varastointi, poistot ja siirrot) on jaettu vastuuluokittain. Kokoel-
mien ulkonaisesta kunnosta vastaavat musiikkiosaston kirjastovirkailijat vastuuluokittain. Musiikkiaineistoa poiste-
taan, kun se on huonokuntoista, vanhentunutta, puutteellista tai tarpeetonta. Ennen poistoa selvitetdin aina varas-
tointitarve. My0s palauttamatta jddneet lainat, joita ei ole saatu perityksi, ja kadonneet kappaleet poistetaan tieto-
kannoista tietyn ajan kuluttua.

Adnitteet (CD-levyt ja DVD-levyt)

Adnitekokoelma kidyddin kokonaisuudessaan lipi vuosittain, pop/rock-musiikkidzinitteet kaksi kertaa vuodessa.
Ulkoasultaan huonokuntoisia ddnitteitd poimitaan my0s piivittdisten palautustarkistusten yhteydessid poistoon, tar-
kempaan tarkastukseen ja hiontaan. Ainitekokoelmasta joudutaan poistamaan myos lainauskelpoista ja vihiisti
kysyntdd omaavaa aineistoa, koska musiikkiosaston tilat asettavat selkeit rajat kokoelman koolle.



(1) Asinitteen kunto ja ulkoasu (erittdin kuluneet, silmédmiiriisesti katsottuna ja hiiriita sisiltivit levyt poiste-
taan; jos levyn keskitssi on halkeama, levy poistetaan; myos puuttuva kansilipuke tai tekstilipuke voi joskus johtaa
varsinkin kuluneen levyn poistamiseen).

(2) Adnitteen kierto (poistopiitokset tehddin eri musiikin lajeissa pédpiirteissiin seuraavasti: taidemusiikissa
kahden vuoden kiertimittomyys johtaa poistoon, myyntiin tai valtakunnalliseen varastointiin; populaari- ja etno-
musiikissa reagointiraja on 0,5-1,5 vuotta (liukuma rockista jazziin/etnoon) — kotimaisten levyjen osalta voidaan
tehdd nimekekohtaisia erillisratkaisuja (huom! toistaiseksi musiikkiosaston kokoelmasta ei ole 16ytynyt O-lainattuja
ollenkaan); toimitushetkelld hyllyssé olevat, 150-200 kertaa lainatut @initteet tarkistetaan silmdmaédriisesti ja huo-
nokuntoiset poistetaan; mikéli kysymyksessd on merkittivad dénite, jota ei ole saatavissa, levy hiotaan / ulkoasua
restauroidaan; kaikki ddnitteet tarkistetaan aina niiden palautuessa lainasta ja erityisen paljon kiertineet poistetaan
— musiikillisesti merkittdvimpien tilalle tilataan uusi vastaava tai vaihtoehtoinen dénite.

(3) Nimekkeen kappaleméiira ja dédnitteen siséilto suhteessa koko kokoelmaan (dinitteitd on musiikkiosastolla
yleensd 1 kpl/nimeke; jos nimekettd on hankittu kysynndn vuoksi useampi kappale, kuluneempi &dénite poistetaan
taan kokonaistilanne ja #dénitteen sisédltdmien teosten saatavuus; ennen poistopditdstd tutkitaan onko kokoelman
muilla dénitteilld vastaavia sisdltdjd — myoOnteinen vastaus nopeuttaa poistoa).

(4) Ainitteen musiikillinen merkittivyys (koska useimpia levyji hankitaan kokoelmaan vain yksi kappale, kerta-

sen kayttd ennakoidaan vihidiseksi; musiikkielimén seuranta johtaa intuitiivisiin ratkaisuihin sddnnoisti riippumat-
ta).

Kayttokelpoiset, kokoelmasta poistettavat ja musiikillisesti merkittdvit ddnitteet lahetetdén valtakunnalliseen mu-
siikkivarastoon. Musiikki##nitteitd varastoidaan omaan kokoelmaan vain poikkeustapauksessa. Adnitteiti tarjotaan
kokoelman toimitustyon eri vaiheissa mahdollisuuksien mukaan myos ldhikirjastojen kokoelmiin. Muut poistetut
ja kayttokelpoiset ddnitteet ja kuvatallenteet myydéddn tai hivitetddn.

Oman vastuuluokan aineiston likkumisen seuraaminen
Taidemusiikki CD Onko N > oK '_’ Esimerkkind taidemusiikin cd-levyt
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Tampereen kaupunginkifasto

Nuotit

Nuottikokoelma kiydién ldpi eli toimitetaan vihintddn viiden vuoden ajanjaksossa, populaarimusiikin osalta vuo-
sittain. Huonokuntoisia nuotteja poimitaan myds péivittdisten palautustarkistusten yhteydessd poistoon tai korjatta-
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(1) Nuotin ulkonainen kunto (resuiset, erittdin likaiset ja korjauskelvottomat nuotit poistetaan; sisdlloltddn vailli-
naiset nuotit poistetaan (jos osa kokonaisuutta, esim. soitinstemma puuttuu; molemmissa em. tapauksissa poistetun
tilalle ostetaan uusi kpl., jos sille ndyttdd olevan kysyntdi ja nuotti on saatavissa).

(2) Kierto (aineiston kiertonopeuden vaikutus poistopédtoksiin tehdddn tapauskohtaisesti, esim. taidemusiik-
kinuotit eivit siséllollisesti vanhene ja herddvit elimdidn” sykleittdin; kuitenkin pitk4, esim. 7-8 vuoden lainaamat-

kysyntd on vihiistd ja keskiméardisesti reagointiraja on n. 1-2 vuoden kiertdmittdomyys; sarjat pyritddn pitimédin
kokoelmissa kokonaisina, vaikka joku osa kokonaisuudesta kiertidd huonosti; keskeisten sdveltdjien/artistien tuotan-
to yritetddn pitdd kokoelmissa silloinkin kun kiertonopeus on pieni, jotta sdilytetddin kokoelman monipuolisuus ja
edustavuus).

(3) Nimekkeen kappaleméiri ja nuotin siséilto suhteessa koko kokoelmaan (ainoan kappaleen osalta poistokri-
teerind on kysyntd, kirjaston ainoa kappale ldhetetddn yleensi valtakunnalliseen varastoon; kun nimekettd on use-
ampia kappaleita, esim. soitonoppaita, kysyntd madrittdid poiston; jos kokoelmassa on vaihtoehtoja poistoehdok-
kaalle, poistopditos syntyy helpommin kuin pédinvastaisessa tilanteessa).

(4) Nuotin musiikillinen merkittivyys (esim. kotimaisia, ainutkertaisia julkaisuja ei poisteta, vaikka kysyntd on
hyvin satunnaista; nuotinnoksen/sovituksen erityisyys ja nuotin harvinaisuus hidastavat poistopaitosti).

(5) Nappituntuma ja tapauskohtaisuus (ennakolta vihiiseksi tiedetyn kysynnin vuoksi nuottia ei hankinta lain-
kaan, koskee my0s kotimaista aineistoa; tapauskohtaisesti tehddin intuitiivisia ratkaisuja).

Suomalaista musiikkia siséltdvid nuotteja varastoidaan kdyttdarvon mukaan yleensd 1 kpl., muita nuotteja vain
harkinnan mukaan. Musiikillisesti merkittdvéa nuottiaineistoa ldhetetién valtakunnallisiin musiikkivarastoihin.

Kirjat

Kirjakokoelma kiyddin kokonaisuudessaan lédpi eli toimitetaan vihintdin kolmen vuoden ajanjaksossa, populaari-
musiikin osalta vuosittain. Poistopédétoksiin vaikuttavia asioita ovat mm. seuraavat:

(1) Kirjan ulkoinen kunto (korjauskelvottomat ja huonokuntoiset niteet poistetaan, ellei kirja ole erityisen merkit-
tava).

(2) Kierto (aineiston kiertonopeuden vaikutus poistopditoksiin vaihtelee luokittain ja joskus myds tapauskohtaises-
ti; alansa klassikko saa olla vailla lainauskdyttéd myos yli viisi vuotta, kun taas populaarimusiikin teoksia voidaan
poistaa, ellei kirjaa ole lainattu vuoteen ja myds se milloin kirjaa on viimeksi lainattu, vaikuttaa poistopditokseen).
(3) Nimekkeen kappaleméiird (jos nimekettd on useampia kappaleita, kysyntd médérittelee poistonopeuden; suo-
malaisen nimekkeen viimeinen kappale varastoidaan kun kysyntd on hyvin vihéinen).

(4) Kirjan merkittavyys (jos kokoelmassa on vastaavaa tietoa siséltdvid muita nimekkeitd, vihemméin kysytty
aineisto poistetaan).

Suomenkielistd musiikkikirjallisuutta varastoidaan padsdintoisesti 1 kpl. Poistettua kirjallisuutta ldhetetddn valta-
kunnalliseen varastokirjastoon.

Oman vastuuluokan aineiston likkumisen seuraaminen
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Tarvitaanko kirjastoja verkkojen maailmassar

Heikki Poroila

= Oheinen kirjoitus perustuu puheenvuoroon, joka pidettiin Jyviskylin maakuntakirjastokokouksessa maalis-
kuussa 2010. Vaikka musiikkikirjastot ja musiikki eivit ole tekstissd aivan keskiossd, eivit ne ole kaukanakaan.
Teksti julkaistaan tissd hieman alkuperiisesté tiivistettynd. =

Otsikon kysymykseen voi lyhyesti vastasta, ettd eiko-
pihén vain tarvita, eihdn tami ihmisten maailma nyt
sentddn kaikilta osin ole mullistunut. Téllainen opti-
mismi ei vilttdméttd olisi katteetonta, mutta ehkd ei
kuitenkaan ole olennaista se, ollaanko tai missid maa-
rin taipuvaisia luottamaan hyvéddn tulevaisuuteen
vaan se, millaisiin todellisiin ja nidkopiirissd oleviin
tosiasioihin tulevaisuuden odottelu perustuu.

Tisséd suhteessa ei ainakaan aineistosta ole puutet-
ta. Viestimet ovat pullollaan uutisia teknisistd kek-
sinngitd ja niiden arkisista sovelluksista, paljon myos
puhutaan ihan nurkan takana olevista valtavista aske-
lista, joiden avulla pédstdin eroon sekéd todellisista
ettd kuvitelluista ihmisen onnen esteistd. Vaikeampaa
lieneekin poimia paljoudesta juuri ne ilmiét, joiden
kautta ja takia elimd@mme — ja siini sivussa kirjasto-
palveluiden yhteiskunnallinen merkitys — muuttuu.

Olen eri yhteyksissi tarkastellut tulevaisuutta toi-
saalta tekniikan, toisaalta lainsdidddnnon, erityisesti
tekijédnoikeuteen liittyvén juridiikan, kehityksen kaut-
ta. Molemmista arvelen jotain tietdvénikin. Kolmas
osatekijd, jota mielelldni tuntisin enemmin ja pa-
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remmin kuin tunnen, on itse ihminen erilaisine odo-
tuksineen, tarpeineen ja kéyttdytymismalleineen.
Vaikka arkinen kokemus usein néyttdd ihmisen avut-
tomana insinoorien ja kauppiaitten salaliiton uhrina,
monet merkit viittaavat siihen, ettd thmisten massa-
mittainen liikehdintd kuitenkin muovaa muutoksen
etenemisen suuntaa ja rakennetta enemmain kuin mi-
kidn muu.

Siksi on tirkeitd tekniikan ja lakien ohella pohtia,
miké rooli on tahtovalla ja torjuvalla, kiinnostuneella
ja tympédntyneelld tai suoraan aktiivisesti osallistu-
valla ja passiivisesti sivusta tapahtumia seuraavalla
ihmiselld.

QQQ

Jos on uskominen kulttuurihistorioitsijoita, ihmisen
maailma koki 1900-luvulla useita mullistuksia, joiden
jilkeen se ei ollut endd kuten ennen. Kirjapainotaito
on tidssd prosessissa kaukainen tapahtuma ajalta, jol-
loin mullistuksia esiintyi harvakseltaan. 1800-luvun
tekniset dlypdit ryhtyivit ottamaan valokuvia, teke-




miin elokuvia ja taltioimaan ddntd sekid ldhettiméidn
viestejd valon (tai sahkon) nopeudella ympiri maail-
maa. Uudet keksinnot eividt kuitenkaan muuttaneet
useimpien maailman kansalaisten elimii kuin satun-
naisesti. Epitasainen tulonjako jo piti huolen siité,
ettd vain pienelld ylidluokalla oli varaa nauttia insi-
nodorien neroudesta.

Tdssd mielessd yksittdisid teknisid keksintojd tir-
kedmpid on havaita, kuinka 1900-luku kaikkine hir-
veine vaiheineenkin merkitsi modernin, tekniikkaa
hyodyntdvin ihmisen ilmaantumista kaikille mante-
reille massamitassa, ei vain pienen etujoukon muo-
dossa. Massojen vaurastuminen oli myds ehto nope-
alle kehitykselle, koska kehitystydssd tarvittavan
varallisuuden kerddminen edellytti paljon laajempaa
yhteiskunnallista rahoituspohjaa kuin millainen oli
ollut tarjolla esiteollisessa tai agraarisessa yhteiskun-
nassa.

Koko 1900-lukua voidaankin kutsua maailmamme
tiivistymisen ja homogenisoitumisen aikakaudeksi.
Uusi tekniikka ei ainoastaan tehnyt mahdolliseksi
uusia kulttuurisia ilmiditd, vaan se myos lyhensi mo-
nin eri tavoin melkein kaikkien ihmisten vélisti fyy-
sistd ja henkistd etdisyyttd. Myos viestinnélliset ilmi-
Ot levisivdt ympédri maapallon tehden 1900-luvun
ihmisistd aiempaa selvemmin koko maapallon tapah-
tumien todistajia. Vield 1800-luvulla tieto jonkin
luonnonmullistuksen tai vaikkapa uuden oopperan
ensiesityksestd liikkui verkkaisesti, eikd pddtynyt
hitaastikaan kaikkien ulottuville. 1900-luvulla ja
vield selkedammin nyt 2000-luvulla viestinnin vauhti
ja ulottuminen kaikkialle ovat koko ajan vain kiihty-
neet.

Yleiset kirjastot — myds avoimet tieteelliset kirjas-
tot — syntyivét osana tétd viestinnéllisen kulttuurin
levittdytymistd kaikkialle ja kaikille. Ajatus, ettd
kuka tahansa voisi ja kenen tahansa olisi jopa suota-
vaa hankkia sivistyksen ja kulttuurin tuotteita kayt-
toonsd varallisuudesta riippumatta, oli perusidealtaan
varsin kumouksellinen, vaikka se jdikin helposti ak-
tiivisen kansanvalistamisen joskus kyseenalaistenkin
tarkoitusperien taakse piiloon.

1900-luvun alkupuolen ajan kirjastopalveluiden
viestinnillinen kirjo oli vield melko suppea ja heijasti
ns. kirjaviisauden hyvettid. Kirjastopalveluihin sijoi-
tettiin yhteistd varallisuutta siind toivossa, ettd kansa
viisastuisi ja samalla rauhoittuisi lukemalla opetta-
vaista ja valistavaa kirjallisuutta. Vaikka gramofoni
tai elokuvakone eivit enid olleet harvinaisia, el niitd
vield pidetty — varsinkaan Suomessa — kirjojen veroi-
sina viestiminid. Paljon ripeimmin erityisesti eloku-
van keinoihin tartuttiin Suomen itdpuolella, missd
nuoren bolSevikkivaltion johtajat halusivat kansan
seki sdhkon ettd sdhkoistdvien elokuvien piiriin.

QQQ

1900-luvun viestintdd mullistaneiden teknisten kek-
sintdjen lista on pitkd. A#niteknologian puolella tér-
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keitd virstanpylviitd olivat radion jilkeen moderni
ddnilevy 1950-luvulla, c-kasetti 1970-luvulla ja CD-
levy 1980-luvulla. Valokuvan puolella ei kehitystid
juurikaan tapahtunut ennen 2000-luvun digitaalisia
kameroita. Eldvdn kuvan puolella tapahtui sitidkin
enemmaén, kun ensin televisio ja sitten videonauhuri
mullistivat valtavan ihmisjoukon vapaa-ajan vietti-
misen tapoja (edellytyksend oli tietenkin ollut, ettid
tuota vapaa-aikaakin oli enemmén kuin ennen). Téassd
kehityksessd 2000-luvun DVD- ja terdvépiirtoteknii-
kat ovat olleet vain pientd viilausta.

Valtavia tapahtui myos ihmisen keinoissa ottaa
erilaisia sisdltdjd talteen ja monistaa sekd levittdd
niitd. Kelanauhuri eli magnetofoni oli vield harvojen
herkkua, mutta kasettinauhuri antoi kaikelle kansalle
mahdollisuuden ottaa radiosta tai ddnilevyiltd talteen
juuri sitd musiikkia, mitd haluttiin. Tdllainen vapaus
muutti ihmisten suhdetta musiikkiin, aivan kuten
videonauhuri muutti suhdetta elokuvaan ja television
katselemiseen. Tissdkddn prosessissa mahdollisuus
kopioida #ddntd digitaalisesti ei tuonut tilanteeseen
posti ja halvalla.

Vuosisatojen ajan suhteellisen vakaana ja muut-
tumattomana pysynyt kirjapainoihin nojautunut kir-
jallinen kulttuuri mullistui, kun markkinoille tuli
tehokkaita valokopiolaitteita. Vaikka tekstin ja ku-
vienkin kopioimisella oli pitkét perinteet, uusi tek-
niikka nopeutti prosessia tavattoman paljon, vdhensi
kopioimisvirheistd johtuvaa hilyd ja ennen muuta
ulottui kdytdnnollisesti katsoen kaikkien ulottuville.
Kirjastoihin hankitut valokopiokoneet olivat tidssa
suhteessa yhteiskunnallisesti merkittiva palvelu, eika
tuo merkitys ole vieldkdin kadonnut kopiokoneitten
suhteellisen kalleuden ja ihmisten satunnaisten tar-
peitten takia.

Kopioimista helpottavien keksintdjen vaikutusta
kirjaston tarpeellisuuteen ei liene paljoakaan tutkittu.
On kuitenkin todennikoistd, ettei ainakaan valoko-
piotekniikoilla ole ollut kirjaston muuta kdytt6d via-
suudella tehdd &dédnitekopioita. Uudet tekniikat eivit
poistaneet kirjastopalveluiden perusideaa, vaan pi-
kemminkin toivat sithen uusia ulottuvuuksia ja sisil-
tojd. Ei liene liioittelua sanoa, ettid viestintitekniikan
kehitys 1900-luvulla vain satoi julkisten kirjastojen
laariin synnyttamittd mitddn merkittdvid spekulointia
kirjastopalveluiden tarpeellisuudesta.

QOO

Sitd suurempia ja dramaattisempia ovat olleet ne
vaikutukset, joita erityisesti informaation levitystek-
niikan kehitys on tuonut mukanaan. Kirjastolaitos on
kansainvilisestikin katsoen ollut ns. uuden tietotek-
niikan eturintamassa ottaen kidyttoon keksinnon toi-
sensa jilkeen. Téastd huolimatta tai juuri sen takia
erityisesti digitaalisen informaation levittimiseen
soveltuva verkko (internet, intranetit jne.) on asetta-




nut kirjastot ehki ensimmaisté kertaa ihmisen histori-
assa tilanteeseen, jossa uusi tekniikka saattaa muo-
dostua perinteiselle palvelulle paitsi mahdollisuudek-
si, myOs uhkaksi.

Miksi juuri jakelutekniikalla on niin dramaattisia
vaikutuksia kirjastopalveluihin? Syitd on etsittavd
sekid kirjastotoiminnan perusluonteesta ettd jakeluun
liittyvistd taloudellisista ndkokulmista. Vaikka kirjas-
tossa tyoskentelevit nidkevit palvelun kerddmisen,
dokumentoimisen ja tallessa pitdmisen tehtivini,
useimmille asiakkaille kirjasto on paikka (tai palve-
lu), josta haetaan dokumentteja tai informaatiota,
joita ei muilla keinoilla ole mahdollista saada. Miten
tai mistd kirjasto pystyy halutun jirjestiméiin, se ei
vélttimaittd asiakasta kiinnosta. Kirjasto on asiakkail-
leen ennen muuta jakelupalvelua.

Jakelulla on taloudellisessa jérjestelmissd keskei-
nen rooli sen takia, ettd vain saamalla tuotettu aineis-
to kunnolla jakeluun voidaan siihen liitetyt taloudelli-
set odotukset lunastaa. Hienoinkin painettu kirja tai
ddnite tdytyy saada myydyksi mahdollisimman mo-
nelle ihmiselle mahdollisimman korkeaan hintaan.
Kummankin tavoitteen osalta julkinen ja maksuton
kirjasto on ei ainoastaan epitoivottava, vaan suoras-
taan vastustettava ilmio.

Monistettujen siséltdjen yleisolle myymisestd
tulonsa saava teollisuus ei ole koskaan ollut innostu-
nut pohjoismaisesta maksuttoman, kaikille avoimen
yleisen kirjaston ideasta. Sen kansalaisia rauhoittava
vaikutus on toki aina myonnetty, mutta ilman rahaa
pyorivd kierrdtyssysteemi, joka antaa kansalaisille
mahdollisuuden pidistd kasiksi haluttuihin kulttuuri-
siin sisdltdihin joutumatta asioimaan kaupassa, on
yksinkertaisesti huono idea kaupallisen levityksen
kannalta. Syyné ndenndiseen rauhaan ei olekaan me-
diateollisuuden sivistyksellinen jalous vaan se, ettd
vastineeksi maksuttomasta kierrdtyksestd siihen liit-
tyvine kopioimismahdollisuuksineen valtiovalta on
menetetystd tulosta saadaan takaisin tekijoille ja kus-
tantajille.

Mutta kun sitten avoimet tietoverkot 1990-luvun
alkupuolella alkoivat juuri kenenkiin asiaa etukiteen
tajuamatta muuttua armeijan ja yliopistovden kum-
majaisesta ennen nikemittomin tehokkaaksi ja hal-
vaksi tavaksi kommunikoida ja levittdd digitaaliseen
muotoon saatettuja kulttuurisia siséltdjd, teollisuus
herisi tositoimiin ja lobbasi vuosikymmenen puolivi-
lissd kaikkien asioista piittivien valtioitten johdot
vuonna 1996 hyviksytyn kansainvélisen tekijdnoi-
keussopimuksen taakse.

Tuon sopimuksen tédrkein sisdltd pdividn teeman
kannalta oli siind, ettd lainsdddannon keinoin estettiin
mm. kirjastolaitosten perinteisen tyylinen palvelu-
toiminta internetissi. Asiaa ei tietenkéén esitelty tissd
valossa, mutta kun sattuman oikusta olin itsekin mu-
kana lukuisissa 1990-luvun WIPO-sopimusta koske-
neissa eurooppalaisissa kokouksissa, voin todistaa
lopputuloksen olleen tdysin harkittu. Kirjastoista ha-
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luttiin sisdltdjen verkkojakajana ja —levittdjind tehdd
taysin hampaaton sivustakatsoja tai vaihtoehtoisesti
sopimuspohjaisiin neuvotteluihin pakotettu palvelija.
Niin my0s tapahtui kaikissa niissd maissa, joissa
tekijdnoikeudella ja sen suojalla on yhteiskunnan tuki
takanaan.

QOO

Niin karun historiikin jatkeeksi on syytd hiukan eri-
telld niitd olosuhteita, joissa julkiset kirjastot toimivat
ns. verkkoympiristossd. Téarkein reunaehtojen asette-
on myos yhteiskunnallisella ja erityisesti taloudelli-
sella ilmapiirilla sekd tietenkin viestintitekniikan
yleiselld kehitykselld. Juristit ja insinoorit kdyvit
selkdmme takana koko ajan kisaa, jossa kirkipaikka
vaihtuu tuon tuostakin, mutta noin yleisesti ottaen
juristit ovat koko ajan altavastaajina, insinodrit teke-
vit aloitteita ja tarjoilevat yllatyksii.

erittdin vidhin toimintavaltuuksia verkossa. Ei niin,
ettel sielld voi tai saa tehdd mitddn, vaan siten, ettid
kirjaston perinteinen keskeinen palvelu eli sisdltdjen
maksuton levittiminen on tehty luvanvaraiseksi. Ja
kaikki, minkad laki sddtdd luvanvaraiseksi, muuttuu
hyvin helposti joko mahdottomaksi tai liian kalliiksi.
Tiésti kirjastoilla on ikédvid kokemuksia jo ennen digi-
taalisen maailmanverkon aikaa, koska elokuvateolli-
suus sai aikanaan painettua ldpi vaatimuksen, ettei
elokuvia saa lainata kirjaston kautta ilman erillistd
lupaa.

Kirjastoissa tilanteen karuutta on vield melko han-
kalaa hahmottaa, koska kaikista sisélloistd juuri kir-
jastojen "pédtuote” eli kaunokirja on pysynyt ldhes
kokonaan vanhassa maailmassa sekd tuotanto- ettd
jakeluteknisesti. Varsinkin yleisissi kirjastoissa verk-
komaailman tosiasioihin on toistaiseksi tormadtty la-
hinni silloin, kun on haluttua hankkia jokin tietokan-
ta tai muu vastaava verkkopalvelu kirjaston asiakkail-
le. Tdmai ei toki ole endd ihan pienimuotoista toimin-
taa, mutta kuitenkin fyysisten dokumenttien levitti-
miseen verrattuna vahiisti.

Kirjastoalalla on ollut myds taipumusta kiertdd ja
kieltdd ikédvdd totuutta mm. kiertoilmaisuilla. Puhu-
taan “sdhkoisistd aineistoista" ja "sdhkokirjoista",
vaikka kyse on todellisuudella sopimusperusteisista
verkkopalveluista. Niitd on kirjastojen kautta nyt ja
tulevaisuudessa saatavissa vain, jos oikeudenhaltija
sithen suostuu ja kirjasto pystyy palvelusta maksa-
maan vaaditun hinnan. Siksi puhuminen e-kirjojen
"lainaamisesta" on ldhinnd itsensd ja asiakkaiden
huijaamista. Se ei ole lainaamista vaan verkkopalve-
lun kdyttoa.

Koska tekijanoikeuslaki ei anna kirjastoille verk-
koympiristossd mitddn erivapauksia, kirjastojen on
joko sopeuduttava kaupallisen verkkolevityksen eh-
toihin — ja hintatasoon — tai tyydyttdvd toimimaan
tekijanoikeudellisesti vapaiden sisidltdjen parissa.




Kumpikaan ratkaisu ei ole yksinkertainen, eivitki
seuraukset ole pelkéstidin kirjaston pditettidvissid. Voi
kdyda niinkin, ettd otsikon kysymykseen kirjastojen
tarpeellisuudesta vastaavat ihan muut kuin kirjastot
itse.

On tdrkedtd ymmirtdd, ettei tekijanoikeuslaki
sindnsd kielld tai estd kirjastojen verkkotoimintaa.
Lain médrittdimét ehdot ovat kuitenkin olennaisesti
tiukammat kuin perinteisessé fyysisten dokumenttien
maailmassa. Onkin tehtdvd selked ero epitarkoituk-
senmukaiseksi arvioidun ja halutun, mutta taloudelli-
sesti ulottumattomissa olevan verkkotoiminnan vilil-
14. Jokin palvelu saattaa olla esimerkiksi teknisesti
siten suojattu, ettei kirjastotyyppinen laitos pysty
mielekkédsti antamaan asiakkailleen kidyttooikeuksia.
Liian kalliiksi muodostuvan verkkopalvelun kohdalla
ongelma on sama kuin liian kalliin kirjan kohdalla
yhdelld merkittdvélld poikkeuksella: kun huippukallis
kirja jad pysyvisti kirjaston omaisuudeksi ja vapaasti
hyodynnettiviksi, kalliin ja halvan verkkopalvelun
status on kirjaston kokoelmatydn nikokulmasta yhtd
huono eli mitédin ei jdi kirjaston kokoelmaan.

QQQ

Viimeistdédn tdssd vaiheessa kuviota tulee himmen-
tdmédn tekijdnoikeuslain lisdksi se taloudellisten ja
yhteiskunnallisten intressien kokonaisuus, joka piit-
tdd Kkirjastojen rahoituksesta ja joissain harvoissa
tapauksissa myos palvelupolitiikasta. Kysymys kir-
jastojen yleisestd tarpeellisuudestahan on ratkaistu
jastolaki mitétoitdisiin  ldhitulevaisuudessa. Mutta
kirjaston palveluvarustuksesta paitetddn kdytinnossi
kunnallisella tasolla, eikd sielld ole merkityksetontd,
mitd kalliista hankinnoista jdd kiteen. Kysymys
verkkopalveluiden subventoimisesta kuntalaisille —
siitdkin on monessa verkkopalvelussa asiallisesti ot-
taen kysymys —, on piittdjille iso periaatteellinen
kysymys, vaikka asiaa kirjastoissa tarkasteltaisiin
vain yhteni budjetin momenttina.

Kuinka todennékoistd on, ettd piittdjdt ovat ha-
lukkaita sallimaan kirjastojen laajamuotoisen verk-
kopalveluiden ostamisen ja vélittdmisen kuntalaisil-
le? Vastaukseen vaikuttaa moni seikka péittdjien
valistuneisuudesta kaupallisen tarjonnan houkuttele-
vuuteen. Jos ajatellaan sellaista perinteistd kuntapéét-
tdjdd, jonka mielestd kirjaston tehtividnd on lainata
lukuhaluisille kirjoja, ei ole vélttimittd helppoa saada
hintd hyviksyméin, ettd kirjaston budjetista makse-
taan vaikkapa musiikin kuuntelumahdollisuudesta
my0s kotona (Naxos Music Library) tai suhteellisen
pienen ihmisjoukon tarpeita palvelevan tietokannan
kiyttdoikeudesta.

Kun péittdjille valkenee, ettei verkkopalveluihin
kdytetyn rahan vastineeksi jdd mitddn pysyvisti kir-
jaston omaisuudeksi, haluttomuus kustantaa muuta
kuin vélttimétontd saattaa hyvin voimistua. Tdmi on
todennikoistd varsinkin taloudellisesti tiukkoina ai-
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koina, mutta saattaa yltyd myos ns. parempina aikoi-
na sen takia, ettd julkisen talouden kustannuksiin
kohdistetaan ideologisista syistd védhennyspaineita.
Kun verkkopalveluihin kdytettdvin rahan osuus nou-
see nykyisestd 5-10%:sta kolmin- tai nelinkertaiseksi,
veikkaan kirjaston budjettineuvotteluiden vaikeutu-
van entisestdin.

Saattaa siis kdydd niin, ettd kirjaston taustayhteiso
puskee palvelurakennetta siithen suuntaan, ettd ver-
kossa toimitaan 1dhinnd maksuttomilla tavoilla. Edes
se el ole silti varmaa, koska paittdjit ottavat tulevai-
suudessa huomioon henkilokuntaa palkatessaan myos
sen, missd miirin nyt kirjaston kautta jaettavia palve-
luita voisi olla saatavana kirjastoista riippumatta. Jos
arvioidaan, ettd esimerkiksi maksutonta verkkomu-
siikkia on sivistyksellisiin tarpeisiin ihan riittdvasti,
musiikkikirjastopalveluiden yleinen rahoitus voidaan
asettaa kyseenalaiseksi.

QQQ

Tekijdnoikeuslain ja péittdjien mielen lisdksi yhtid-
1606n vaikuttaa yleinen viestintitekniikan ja sen avulla
levitettivien sisiltojen kehitys. Tilld alueella ennus-
taminen on erittdin vaikeaa ja epékiitollista tyotd,
koska innovaatioiden vauhti on kova, eikd kokemuk-
sen perusteella edes ns. asiantuntijoilla ole kykyd
ennakoida luotettavasti uusien ilmididen merkitysti.
Esimerkiksi ns. sosiaalisen median (Facebook & Co)
syntyé ei osattu ennakoida sen paremmin kuin koko
internetin kehittymisté yleiseksi viestintivilineeksi.

Kirjastopalveluiden tarpeellisuuden ndkokulmasta
tarkasteltuna viestintdtekniikalla on ainakin kaksi
mielenkiintoista ja tirkedd ominaisuutta: yleinen saa-
tavuus ja nopeus/helppous (jitin halpuuden tarkaste-
lusta pois, koska maksutonta kirjastopalvelua on téssid
suhteessa vaikea voittaa). Kirjistden voidaan todeta,
ettd jos avoin tietoverkko pystyy tarjoamaan kirjasto-
jen tarjontaa laajapohjaisemman tarjonnan ja saata-
vuuden, se kaventaa merkittdavisti kirjastolaitoksen
oletamme verkon ja Kkirjastolaitoksen siséllollisen
kattavuuden olevan samaa luokkaa, mutta palvelun
nopeus ja helppous (24/7/365 parilla klikkauksella)
on verkossa ratkaisevasti paremmalla tasolla.

Siséltdjen saatavuuden osalta arviot vaihtelevat
paljolti sen mukaan, minkilaisista sisilloistd puhu-
taan ja minkilaisia tekniikoita kdytetddn. Uutta nuori-
somusiikkia ja vertaisverkkoja harrastava tuskin pys-
tyy kokemaan kirjastoa edes vilttdviand vaihtoehtona.
Toisaalta monelle tutkijalle kirjastojen kokoelmat
ovat edelleen tdysin valttimittomid, koska tarpeiden
historiallinen jdnne ei verkon uutuuspainotteisuuden
takia tule katetuksi. Tilanne muuttuu kuitenkin koko
ajan, verkon sisdllolliset palvelut paranevat ja yha
useammin ennen vain kirjastosta saatavana ollut si-
séltod 10ytyy myds verkosta.

Joitakin vuosia sitten ndytti siltd, ettd verkko pys-
tyy maksuttomien palveluiden alueella palvelemaan




suhteellisen rajoitetusti. Uudempi kaupallinen aineis-
to levisi vain laittomia kanavia pitkin. Viime vuosina
tilanne on ainakin joissakin aineistoryhmissi muuttu-
nut. Nidin on tapahtunut varsinkin musiikissa, jossa
Spotifyn ja Nokian Comes with music -palvelut ovat
avanneet valtavat miirét sisdltdtarjontaa osittain tai
jopa péddosin maksuttomaan kédyttoon. Nidin saattaa
kdyda joidenkin muittenkin sisdltdjen kohdalla, vaik-
ka elokuvayhtiot ovat taistelleet raivoisasti pakot-
taakseen kuluttajat ostamaan kaiken katsomansa.

Télld hetkelld — ja mahdollisesti myds pysyvisti —
on erittdin vaikeata arvioida, muodostuuko verkon
maksuttomista sisdltopalveluista kirjastojen tarpeelli-
suutta merkittdvisti vihentiva tekiji. Koska luettavat
sisdllot pddosin ovat edelleen verkkolevityksen ulko-
puolella, mistdin mittavista muutoksista tuskin léhi-
vuosina voi olla kyse. On kuitenkin vi#djaiméatontd,
ettd verkkotarjonnan lisddntyminen kaventaa sellaista
kirjastokdyttod, joka nojautuu ainoana tarjolla oleva-
na vaihtoehtona toimimiseen. Kuten nuorten ikdluok-
kien musiikin harrastuksista on jo saatu havaita, asi-
akkaat voivat kylld jattdd kirjaston kdyton, jos tarjolla
on sisélldllisesti ja teknisesti parempi vaihtoehto.
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Kirjaston palveluiden kédyttimisen taustalla on muita-
kin syitd kuin maksuttomuus ja vaihtoehdottomuus.
IThminen on ympér6ivin kulttuurin tuote ja sellaisena
toimii paitsi henkilokohtaisten motiivien, myds ylei-
sempien ilmididen vetdmind ja tyOntdménid. Téssd
mielessd kysymys kirjaston tarpeellisuudesta verkko-
ympdiristdssd tdytyy esittdd myos suhteessa ihmisten
tuuriin.

Tiedimme valitettavan viahén siitd, miten thmiset
tekevit kulttuuripoliittisia ratkaisuja henkilokohtai-
sella tasolla. Erilaisista kulttuuritilastoista voidaan
lukea, ettd monesti aktiivisin kédyttdjd on "hyvin kou-
lutettu keski-ikdinen naishenkild". Téllaiset tilastolli-
set yleistykset eivit kuitenkaan anna aseita ennakoida
muutoksia ihmisten tapakulttuurissa. Olemme esi-
merkiksi tottuneet ajatukseen, ettd "fiksut ihmiset
kayttavit kirjaston palveluita”". Silti moni fiksu nuori
ihminen hyddyntdd jo nyt verkkoa niin tehokkaasti,
tuloksellisesti ja tyydyttdvasti, ettd voidaan perustel-
lusti kysy4, pitddko tuo vanha viite endd paikkaansa,
jos on koskaan pitdnytkdin.

Suinkaan kaikki avoimen tietoverkon ominaisuuk-
sista eivét ole silld lailla uusia, ettd niiden voisi odot-
taa vetdvin ihmisten huomiota puolelleen ainutlaatui-
suuttaan. Musiikki tai elokuva on sama, tuli se levyltd
tai verkosta. Tietotekstin antoisuus ei ole kiinni siité,
luetaanko sitd ruudulta vai kirjan sivulta. Thmisen
pohjimmaiset tarpeet ovat niin pysyvii, ettd verkko
on monessa asiassa vain vaihtoehto ja ihminen suk-
kuloi luontevasti perinteisten ja uusien vaihtoehtojen
vélilla.
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Verkolla on kuitenkin joitakin piirteits, joiden takia
se voi muuttaa ihmisen kdyttdytymistd pysyvimmin-
kin. Ndiden piirteiden hahmottamiseksi on syyti ky-
perinteisestd toimintaympiristostd. Vastaus ei ole
digitaalisuus, joka on paljon vanhempi keksintd kuin
verkko ja toimii my0s perinteisessd maailmassa on-
gelmitta. Vastaus ei ole myodskédidn ilmaisuus tai mak-
suttomuus, vaikka verkko on lisdnnyt tuota puolta
monilla eliménaloilla kuten vaikkapa ihmisen kylty-
mittdméssd seksin nildssid. Kirjastomme ovat olleet
maksuttomia vuosikymmenia ennen verkkoa.

Verkon omalaatuisuus ja vetovoima liittyykin
enemmain sen tarjoamaan saatavuuden, anonymiuden
ja luovuuden yhdistelmééan. Niissd suhteissa se voit-
taa kirjaston tarjoaman palvelun suunnilleen 10-0. Jos
teknis-taloudelliset syvirakenteet toimivat (siis séh-
kod ja ostovoimaa riittdd), verkko on hyvin erilaista
elamid eldavien ihmisten kéytettidvissd 24 tuntia vuo-
den jokaisena pdivdnid. Rohkeillakin aukioloajoilla
fyysinen kirjasto on korkeintaan 12/7/350. Nopeasti
yleistyneiden mobiililaitteiden ja langattomien yhte-
yksien avulla verkko on myds ihmisen olinpaikan
suhteen varsin joustava. Paraskaan fyysinen kirjasto-
verkko ei voi kilpailla internetin tarjoaman kanssa.

Verkon kattamien aiheiden ja sisiltdjen kirjo ylit-
tdd sekin kirkkaasti yksilon kisityskyvyn. Alkaa on
olla vaikeata keksid aihepiirid, johon liittyvid verkko-
resursseja ei googlaamalla kohtaa. Tdstd ndkokulmas-
ta aikoinaan kulttuuristen sisiltdjen runsaudensarve-
na pidetty kirjastolaitos on selkeésti rajoitetumpi.
Kokoelmassa on vain sinne erikseen hankittuja sisil-
tojd, joiden kulttuurinen kirjo heijastaa sekd valitsi-
joiden ettd kiayttdjien odotuksia. Ylldtyksidkin on,
mutta kokonaisuuteen nihden aika maltillisesti. Eri-
tyisesti lukemattomien marginaali-ilmitiden késitteli-
jand verkko on kirjastoon néhden ylivoimainen.

ginaalisista sisdlloistd ei koskaan julkaista muualla
kuin verkossa.

Ainoa alue, jolla kirjasto pirjdd saatavuuden ken-
talla hyvin, on osumatarkkuus. Kirjastojen luettelot
kokoelmistaan ovat valovuoden pédsséd verkon yleen-
sd tarjoamista mahdollisuuksista tdsméilliseen hake-
miseen ja hahmottamiseen. On kuitenkin syytd kysyi,
kuinka pitkddn ja missd mittakaavassa tillaisen tds-
millisen haun mahdollisuutta arvostetaan, jos verkon
kautta kuitenkin pédidsee kisiksi yksilolle riittdvadn
madrdadn osumia. Sekin on mahdollista, ettd verkon
"dlykkyys" kasvaa nykyisestd merkittdvilld tavalla ja
alkaa Kkilpailla aidosti kirjastoluetteloiden hakutoi-
mintojen kanssa. On my0s valtavasti aiheita, joiden
ympdrille kehittyneisiin osakulttuureihin kirjastojen
muodolliset dokumentaatiokielet eivit ulotu, vaikka
itse sisdltdjd olisikin onnistuttu hankkimaan. Mikédédn
asiasanasto tai luokitus ei pdise ldhellekdidn verkossa
vellovaa moninaisuutta ja tédllaisten jirjestelmien
ylldpito alkaa muuttua kirjastotyyppisillekin laitoksil-
le ylivoimaisen vaativaksi.




Mutta miksi verkon tarjoama nimettdmyys olisi
tirked piirre? Eiko ihmisilld tunnu olevan pikemmin-
kin vimmainen tarve tyrkyttii itsedédn esille verkossa,
jossa ei ole perinteisen julkaisu- ja julkisuusmaail-
man karsintaa? Anonyymi olotila verkossa on nih-
didkseni tirked sosiaalinen ja kulttuurinen piirre siksi,
ettd julkisuutta ei kaivata kaikissa asioissa eiki tilan-
teissa. Onhan kirjastossa aina voinut lueskella suh-
teellisen anonyymisti, kiitos vapaan sisdénpédsyn ja
henkilétietojen vaatimisen vain niiltd, jotka haluavat
viedd sisdltojd ulos talosta. Mutta jos ihminen haluaa
tutustua aiheeseen, jonka kokee sosiaalisesti tai muu-
ten kiusalliseksi, kirjasto on helposti liian julkinen
tila. Lehtii ja kirjoja hakevan liikkeiti voi ulkopuoli-
nen seurata ja tehdd huomioita, eikd kirjaston verk-
kopaitteelldkdin ole kuin poikkeustapauksissa riittd-
viid yksityisyyttd.

Verkon tarjoama mahdollisuus paneutua kiusalli-
siksi koettuihin aihepiireihin anonyymisti on uskoak-
seni yksi suurimmista koko véestoon vaikuttavista
houkuttelevista tekijoisti. Verkon anonyymius on
tarjolla kaikille ikdin, taipumuksiin ja varallisuuteen
katsomatta. Téstd syystd lukemattomat nimimerkki-
keskustelut tdyttdvdt monia verkon sosiaalisia fooru-
meita. Oli kysymys seksuaalisuudesta, syomishairi-
Oistd, hankalista esimiehistd, parisuhdeongelmista tai
mistd tahansa vastaavasta aihepiiristd, verkko tarjoaa
monille ihmisille luontevan ja mahdollisesti myds
ainoan tavan kommunikoida muiden kanssa ottamatta
riskid tulla leimatuksi ja kiusatuksi. Aivan oman alu-
eensa tdssd muodostavat tilanteet, joissa verkko on
mahdollisesti ainoa tapa kiyttdd sananvapautta omaa
terveyttd tai henked vaarantamatta.

Oman késitykseni mukaan vallitsevan mediakult-
tuurin luoma mielikuva julkkiksena olemisen valta-
vasta tavoittelusta on osittain ndkéharhaa. Kylld tél-
laista idols-julkisuuttakin kaivataan, koska osa nuori-
sosta nikee sen erdinlaisena sosiaalisena lottoamise-
na. Todennékdisyys voittaa ei ole suuri, mutta voihan
sitd yrittdd, jos vaikka osuisi kohdalle. Mutta julkkis-
tyrkkyilyn varjoon jdi helposti laaja sosiaalisen syr-
jiytymisen maailma, jolle verkko tarjoaa jos nyt ei
ihan empatiaa, niin ainakin turvallisen virtuaalivaih-
toehdon. Anonyymius lienee tirked elementti seki
passiivisessa sisédltdjen tutkimisessa ettd aktiivisessa
osallistumisessa keskusteluihin.

Mutta ehkd vield tirkeimmiédn kanavan verkko
tarjoaa sille luovuudelle, jota perinteinen korkean
kynnyksen maailma ei ole koskaan tunnustanut edes
olevaksi saati merkittdviksi. On totta, ettd jo ennen
verkkoa eriit tekniset keksinnot madalsivat julkaisu-
kynnystd merkittdavésti. C-kasetti tarjosi kanavan
omakustannemusiikille, halpa digitaalipainaminen
taas omakustanneteksteille. Mutta fyysisten tallentei-
den pysyvidnd ja ratkaisemattomana ongelmana on
aina levittdmisen, jakelun vaikeus. Osa luovista ihmi-
sistd saa tyydyttivin kokemuksen pelkistd julkistu-
misesta, mutta ehkid useimmat kuitenkin toivovat ja
odottavat, ettd tekijdlleen tdrked luomistyon tulos
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saavuttaa mahdollisimman monen ihmisen tietoisuu-
den.

Téssd suhteessa verkko tarjoaa mahdollisuuksia,
joita ei vield 1990-luvun alussa oikein kukaan pysty-
nyt kuvittelemaan. Verkon omakohtaisen julkaisu-
toiminnan mairdd on mahdotonta mitata, mutta kai-
kesta péitellen se ylittdd kirkkaasti perinteisten toimi-
on ilmid, joka ei ole ainoastaan puuttunut kirjasto-
jemme palveluvalikoimasta vaan on tavallaan luovaa
eliittid aina suosineen laitoksen hiljaista kritiikkiédkin.
Kirjastohan ei todennikoisesti koskaan hankkisi val-
taosaa verkossa tarjolla olevista hengentuotteista, jos
niitd ostettavaksi tarjottaisiin.

Omaehtoinen verkkojulkaiseminen on tietenkin
saman ongelman edesséd kuin kaikki verkkoon liitty-
vd: miten kiinnittdd potentiaalisesti kiinnostuneiden
ihmisten huomiota sivuille, jotka muodostavat vain
mitittdmin murto-osan miljardien vastaavien joukos-
sa. Verkon hakukoneet ovat tarjonneet tihdn ongel-
maan osittaisen teknisen ratkaisun, mutta kirjaston
kaltaista jérjestetyn bibliografisen informaation pal-
velua niilld ei ole ainakaan vield tarjota. Tdmi ei
kuitenkaan vidhennd omaehtoista verkkoluovuutta,
joka kumpuaa ihmisen rajattomista ilmaisuntarpeista,
ei realismista.

Ehkd on syytd mainita vield erikseen verkon tar-
joama kansainvilisyys, joka on muuttanut monen
marginaalisen ilmion harrastajien eldimad merkittd-
visti. Ennen verkkoa yhteyden luominen erikoisen
harrastuksen tai kiinnostuksen jakaviin rajoittui hel-
posti yhdelle kielialueelle tai omaan maahan. Verkon
ansiosta harrastajien maantieteelliselld sijoittumisella
ei ole endd suurta merkitystd, jos pidsy verkkoon on
olemassa (kaikkiallahan se ei ole itsestdinselvyys).
Monet verkkoprojektit ovat perusolemukseltaan glo-
baaleja tavalla, jota perinteisessid ympéristossi ei olisi
voinut juurikaan toteuttaa.
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Kuten edeltineistd esimerkeistd voi piitelld, verkko
tarjoaa jo nyt suuren joukon ominaisuuksia ja piirtei-
td, joiden kanssa kirjaston on vaikea tai mahdoton
kilpailla. Ei ole toisaalta mielekéstd ajatella, ettd kir-
jaston pitdisi ylipaatddn kilpailla joka suuntaan. Siksi
keskityn puheenvuoroni lopuksi pohtimaan, missd
ovat ne kirjastotyyppisen palvelun vahvuudet, joiden
ansiosta otsikon kysymykseen voidaan verkon muista
toimijoista riippumatta uskottavasti vastata "kylld
tarvitaan".

Kolmesta késitteleméstdni vahvuudesta kaksi en-
simmadistd lienee suhteellisen ilmeisid, nimittdin ky-
kymme ja taitomme bibliografisen informaation tuot-
tamiseen ja hallitsemiseen sekd kirjastolaitoksella
oleva vahva motivaatio yhteisen ja yleisen edun aja-
miseen. Kolmantena vahvuutena haluan nostaa esiin
kirjastojen sisdltdmin inhimillisen elementin, asian-
tuntevan ja empaattisen ammattilaisen.




Verkon hakukoneiden kehitys saattaa luoda il-
jollain lailla jérjellisen haun piirissd ja sitd kautta
hallinnassa. Illuusion syntymisti auttaa suuresti se,
ettei ihmisilld yleensd ole mahdollisuutta arvioida
tulosten suhdetta todellisuuteen. Jos vihin erikoi-
semmasta aiheesta 10ytyy pari hyvidi osumaa, se riit-
tdd useimmille. Vain pieni vihemmisto jahtaa enem-
mén tai vihemmin tdsmallistd kokonaiskuvaa saati
bibliografista tasmaéllisyytta.

Verkon kéyttdjien tyytyminen suhteelliseen véi-
hdidn ei kuitenkaan merkitse sitd, ettei informaation
paremmalle hallinnalle olisi tarvetta. Osa kiyttdjistd —
esimerkiksi tutkijat — eivét voi tyytyd pariin kohtuul-
lisen hyvéddn osumaan, koska tavoitteena ei ole mi-
nimi vaan maksimi. Verkon hakupalveluiden ongel-
laadun kustannuksella. Kaksi ja puoli miljoonaa osu-
maa kuulostaa vakuuttavalta, mutta kuten useimmat
ovat voineet havaita, middrd ei aina muutu laaduksi.
Kirjastotyyppisen hallinnan ja hakupalvelun vahvuu-
tena onkin palvelun piiriin otettujen dokumenttien
systemaattinen ja usein varsin perusteellinen erittely,
joka tarkoittaa hakijan kannalta laadun korostumista.

Vaikka monet kirjastojen luetteloiden tarjoamat
tekniikat (viittausjérjestelmét standardimuotoineen,
komentohaut) tarjoavat eittiméattomid etuja tavallisiin
verkkohakuihin verrattuna, ratkaisematta on yksi
mittava ongelma. Kirjastothan ovat dokumentoineet
perinteisesti vain omassa kokoelmassa olevia julkai-
suja. Mitd tehdd niille lukemattomille verkkodoku-
menteille, joita kokoelmissa ei ole eikd tule koskaan
olemaankaan? Tai miten ylipadtddn miiritelldéin do-
kumentointia kaipaava tai ansaitseva verkkokohde?
Kumpaankaan kysymykseen ei ole tarjolla uskottavaa
yleistd vastausta. Esimerkiksi Kansalliskirjastolle
sdddetty oikeus ja velvollisuus késitelld kotimaisia
verkkosivuja perustuu otantaan, eikéd ole muiltakaan
osin ongelmatonta.

Verovaroin rahoitetun kirjastolaitoksen motivaatio
hoitaa tehtévid, joihin kaupallisten tai vaikka ideolo-
gisten toimijoiden kiinnostu ei ulotu, on mielesténi
liian vidhille julkisuudessa jadnyt voimavara. Silld voi
kuitenkin olla keskeinen merkitys kirjastolaitoksen
tarpeellisuutta pohdittaessa. Ei-kaupallinen intressi
ulottuu sekd sisdllollisiin ettd toiminnallisiin ratkai-
suihin. Vaikka kaupalliset jakelijat mieluusti ottaisi-
vat kirjastoilta kokonaan haluttujen uutuuksien vélit-
tdamisen tehtdvan, niilld ei ole vihdisintdkdin aiko-
musta pitad huolta sellaisista sisélloistd, joiden avulla
kauppaa on vaikea tai mahdotonta kdydd. Samanlai-
nen tilanne on palveluissa, joiden rakentaminen ja
ylldpito vaatii sijoituksia, mutta joiden rahastaminen
on vaikeaa tai mahdotonta. Téllainen on vaikkapa
Kansalliskirjaston Raita-tietokanta.

Ihannetilanteessa eri maiden kansalliskirjastot
yhteistydssd kirjastoverkon muiden toimijoiden kans-

sa pitdvit siis jatkossakin huolta siitd, ettd bibliogra-
fioita tehddédn ja vanhaa aineistoa digitoidaan verk-
koon systemaattisesti, puhtaasti kulttuurisista 1dhto-
kohdista kisin. Niin voidaan turvata joukko kansa-
kunnan muisti -tyyppiseen rooliin liittyvid tehtivid,
joiden jittiminen kaupallisten toimijoiden vastuulle
todennikodisesti tarkoittaisi hoitamatta jattdmisti.
Tdmén kaiken tulkinta kirjaston vahvuudeksi edellyt-
tdd tietenkin konsensusta siitd, ettd kansallisen kult-
tuurin tuotteita ylipddtddn on mielekistd ja tdrkedd
hoivata. Myds tdmidn tehtdvdn rahoittamisesta on
oltava riittdvdan suuri yksimielisyys. Sivistysyhteis-
kunta ei synny aivan ilmaiseksi.
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tojen tarjoaman inhimillisen elementin tirkeydesti.
Viite siitd, ettd kirjaston asiantunteva henkilokunta
voi olla verkkomaailmassa vahvuus, on monella ta-
valla paradoksaalinen ja vaatii perusteluja. Verkon
palveluihinhan liitetddn varsin usein mielikuva auto-
matisoidusta, ihmistyotd vaatimattomasta toiminta-
mallista. Sellainen miellyttdd takuuvarmasti kunnalli-
sia pidttijid, joiden hallitsemat rahat uhkaavat valua
paisuviin terveys- ja sosiaalipalveluihin.

Todellisuudessa my0s kirjaston inhimilliset palve-
lut — kuten sen palvelut muutenkin — ovat monella
tavalla terveys- ja sosiaalipalveluita. Vaikka mieliku-
vaa harmaasta nutturapdisti on pontevasti yritetty
muuttaa moderniksi ja sidhidkiksi tietopalveluammat-
tilaiseksi, ei korkeatasoinen neuvonta- ja tietopalvelu
ole ainoa syy, miksi osaavat ihmiset ovat tulevaisuu-
dessakin kirjaston téirkeitd osia ja ehki vetonauloja-
kin.

Verkko voi edistdd sosiaalisia kontakteja ja hel-
pottaa hankalista asioista puhumista. Verkko ei kui-
tenkaan korvaa aitoja inhimillisiéd suhteita, vaikka voi
toimia sellaisten korvikkeena. Kirjastossakin on run-
saasti tilanteita, joissa tarvitaan empaattista asiantun-
temusta, jollaista vain oikealla ihmiselld on tarjotta-
vana. Osa tilanteista liittyy hankalasti hahmottuviin
tiedonhakuihin, osa puhtaasti inhimillisiin tuntemuk-
siin.

Asiakaspalvelussa toimineet ammattilaiset tieti-
vit, minkdlaisissa tilanteissa erilaiset automaatit ja
asiakkaan yksin jattdvit ratkaisut heikentdvit vilit-
tomdsti kirjaston vetovoimaa. Heiddn on siksi my0s
helppo ymmirtidd, miksi verkko monipuolisinekaan
palveluineen tuskin koskaan voi korvata kaikkea sitd,
mitéd perinteinen kirjasto ihmisille merkitsee ja tarjo-
aa. Titi tosiasiaa ei ole syytd unohtaa.

Kirjastoja tarvitaan myds verkkojen hallitsemassa
maailmassa. Jos tarve joskus katoaa, silloin asiat
hoituvat nykyistd paremmin jollain muulla tavalla.
Oma mielikuvitukseni ei ihan riitd sellaista maailmaa
kuvittelemaan, mutta mahdollinen se toki on.
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Intervalli 2/2010 — Abstract in English

In his editorial Heikki Poroila reproduces his public speech about the indispensable idea of a public music library.
This speech was first given during the celebrations of 40 years of music in Turku City Library in May this year.

Most of the issue concentrates in collections. Three speeches held in an annual meeting in Tampere City Library in
April are here available for the absentees as well. First the veteran music librarian Kydsti Mdkeld (Jyviskyla City
Library) examines the development during the first decade of the 21th century. Mékeli sees our collection work in
a rapid change, but not just with positive results. He ends up with a suggestion to return to the ideals of 1980’s,
when the entertaining aspect was not yet the king.

Ilja Vesterinen (Helsinki City Library), the representative of the younger generations of Finnish music librarians,
guided the colleagues through the sometimes confusing world of music sources on the internet, from Napster to
Spotify. Vesterinen summarizes, that building a collection of sound recordings cannot be the same anymore. He
pointed out, that many of our former and current customers are using all the possibilities the internet is providing.
Staying away is not a solution to the music libraries.

The third presentation in Tampere meeting was something very different. One of the co-founders and constructors
of the new Hitlantis service, Mr. Petri Kotro, gave an enthusiastic and still down to earth speech about the world
and situation of new artists trying to find their place in global community. In Hitlantis you can — basically for free —
introduce you and your musical work to anybody interested. But to understand the new concept of Hitlantis you
should really visit their home page www.hitlantis.com. Go ahead, it’s better than MySpace!

A report by Heikki Poroila from the celebrations in Turku City Library follows. One of the climaxes was the pub-
lishing of a collection of twelve aspects of the music library, written by library professionals, musicians and com-
posers close to the Turku City Library. This web publication “Where the Knight of the Rose lives” edited by music
librarian Tuomas Pelttari, is available here http://www.kaapeli.fi/~musakir/Ruusuritari/Ruusuritari.html.

The question about storing the libraries’ musical materials on the national level has been open for years. A just
graduated music librarian, Jaska Jédrvilehto, made a survey among the music librarians in Finnish regional public
libraries to find out, what they think about the situation. The results were mostly not surprising. Everyone agrees
with the importance of this national solution and the main features are cataloguing on a high level and fast, but still
free of charge service.

Going on with the theme of collection work, the head librarian of the music department of Tampere City Library
Pirjo Hakuni reveals the secrets of their team taking care of the omissions from the collection. Usually underesti-
mated as this very important part of the work is, it is fascinating to read well-thought principles with impressive
diagrams. As they say, sometimes less is more.

This issue of Intervalli ends with some general thoughts by Heikki Poroila, who this time asks, whether the librar-
ies are still needed in the future of global networks, googles and many more fantastic new services. Well, yes, there
will be need for the libraries, but that does not mean, the we don’t have to change. We have abilities that no one
else has, but we have work harder to make non-librarians to understand this.
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